Suomenruotsalaisten
kielipolitiikka

(uusi versio 2026)

Alku

Olen pitkdén taistellut vapaan kielivalinnan puolesta. En ole poliittisesti
aktiivinen ithminen, mutta vastustan pakkoruotsia. Ajatusteni vuoksi minua
on vainottu. Minusta on yritetty tehdd varoittavaa esimerkkiéd: Mitd tapahtuu
thmiselle joka vastustaa pakkoruotsia? RKP on yrittdnyt murhata minut ja
tuhota ulkondkdni. He ovat tehneet minusta maalitaulunsa.

Olen tunnettu henkild suomenruotsalaisten keskuudessa. Sellainen minusta
on tekemadlld tehty. Olen heidin yhteinen vihollisensa, koska en jaa samoja
mielipiteitd heiddn kanssaan. Onkin ilmeisen helppoa kohdistaa
suomenruotsalaisen yhteison viha yhteen ihmiseen. Muutaman
suomenruotsalaisen terrorisoidessa minua, katsovat muut "surut" hiljaa
vieressd. Kun asiasta syyttdd suomenruotsalaisia yleensd, saa kuulla ettd en
mind ole mitdédn tehnyt. Syylliset kuitenkin ovat suomenruotsalaisia.

Toisen maailmansodan aikaisia saksalaisia tavataan kritisoida natseiksi.
Miksi kukaan ei silloin tehnyt mitddn? Miten totalitaristinen hirmuvalta oli
mahdollinen ldnsimaisessa valtiossa? Ei sithen vaadita paljoakaan. Vain se,
etteivét ihmiset puutu epédkohtiin. Sama pétee suomenruotsalaisiin. He
katsovat ajavansa vain omaa asiaansa ja puolustavansa vain omaa etuaan.
Heille se on helppoa. Ei tarvi kuin olla hiljaa ja antaa muiden hoitaa likainen
ty0. Itse ajan yhteistd asiaa. En omaa etuani kuten suomenruotsalaiset.
Heidédn ajamansa kielipolititkka on hyvin itsekésté. Ei ole itsekkdampad
kuin pakkoruotsi, joka valjastaa suomenkieliset palvelemaan kaksikielisia.

Suhteellinen kaksikielisyys

Kaksikielisyys on tirked teema suomenruotsalaisille. Ja nimenomaan siten,
ettd se ei koske heitd, vaan muita suomalaisia. Suomenruotsalaiset vaalivat
suomenkielisten kaksikielisyyttd. He haluavat kaiken ruotsiksi. Suomeksi ei

riitd, vaikka se olisi kaksikielisyytta.

Kaksikielisyys toteutetaan suomenkielisten kautta. Suomenruotsalaisten



mielestd suomenkielisten tulisi ottaa huomioon vihemmistot, eli
suomenruotsalaiset. Tdma onnistuu pakko-opiskelemalla ruotsia. Heiddn
itsensd sen sijaan ei tarvitse ottaa suomenkielisid huomioon. He katsovat
vain pitdvénsa kiinni saavutetuista eduista. Se, ettd tima tapahtuu toisten
kustannuksella, ei heita haittaa.

Kun suomenruotsalainen sanoo, ettd hinelld on oikeus omaan kieleen, hdn
tarkoittaa pakkoruotsia. Suomenruotsalaiselle ei riitd, ettd hdn voi itse
opiskella ruotsiksi. Oikeus omaan kieleen tarkoittaa hénelle sitd, ettd
kaikkien pitdd opiskella ruotsia. Vain siten voidaan kuulemma turvata
palvelut ruotsiksi. Silld vaikka suomenruotsalaiset vannovat
kaksikielisyyden nimeen, eivit jotkut heistd halua puhua tai opetella
suomea.

Kaksikielisyysvaatimus asettaa ruotsinkielen myds eri asemaan kuin muut
vihemmistokielet. Onhan Suomessa my6s kymmenié tuhansia viron-,
vendjin-, arabian- ja somalinkielisid. He eivit kuitenkaan vaadi muita
opiskelemaan omaa kieltdén. Kuten eivit saamelaisetkaan, vaikka heidin
kielensd on alkuperdiskieli.

Suomenruotsalainen kulttuuri perustuukin pakkoruotsin tuputtamiseen ei-
ruotsinkieliselle vdestonosalle. Vain pieni osa Suomesta on kaksikielinen,
mutta perustuslain varjolla koko maa kaksikielistetddan. On koko Suomen
etu, ettd pakkoruotsista ja sitd kautta keinotekoisesta kaksikielisyydesta
padstidn eroon. Suomen kaltaisella pienelld maalla ei ole varaa hukata
resursseja pienen kielivihemmiston etujen ponkittdmiseen. Laaja kielitaito
on tirkedd globalisoituvassa maailmassa. B-kieleksi pitdisi voida valita
muuta kuin ruotsia. Itse asiassa B-kielid pitdisi olla useita, joita opiskellaan
korostaen kdytannollisyyttd. Tétd kautta on luonteva purkaa ruotsinkielen
pakkosyotto kaikilla kouluasteilla.

Taustaa

Loppusyksystd 2009 térmésin Turussa Leo Karhuseen ja muutamaan hinen
ystdvadnsid. En tuntenut Karhusta, mutta hén oli jo vuosikaudet vainonnut
minua yhdessd Sampo Axelssonin kanssa. Nyt hén esiintyi tuttavallisesti,
saadakseen ongittua lisdd taustatietoa vainokampanjansa tueksi. Karhunen
kysyi, mitd Suomessa pitéisi mielestdni muuttaa? Sanoin, ettd pakkoruotsi
pitdisi poistaa. Hin sai idean. Hyvin verkostoituneena ihmisena hén tiesi,
ettd monet Suomen vaikutusvaltaisimmista satanisteista ovat
suomenruotsalaisia.

Olen késitellyt Karhusta ja Axelssonia kirjoituksessani "Kirous". Nimissini
ldhetetyn postin jdlkeen toiseksi yleisin heidin tavoistaan vainota minua on
ollut usuttaminen. Saada joku hyokkddmaan kimppuuni. Ndin tapahtui
tassdkin tapauksessa. Karhunen levitti suomenruotsalaisten keskuuteen
viestin, jossa minut leimattiin heidén vihaajakseen.

Muutamaa kuukautta my6hemmin, talvella 2010, tullessani oluelta Bar
Bristolista, kiivellessini Abo Akademin kohdalla keskustaan piin, kolme
suomenruotsalaista miestd keskeytti matkani. Mietin, mista he yleensa



tiesivit kuka olen? He vaativat tietdd, miksi vihaan suomenruotsalaisia?
Kaksi heisti otti késisténi kiinni ja kolmas siveli kasvoihini jonkinlaista
geelid tai tahnaa. Rimpuilin irti, pyyhin geelin kasvoistani ja hieroin sen
yhden miehistd silméén. Tamin jélkeen jatkoin matkaani kohti

kotia. Matkalla pistdydyin kuitenkin Bar Edisonissa oluella. Yksi noista
miehisti tuli sinne ja ly6ttiytyi seuraani. Han kertoi kaverinsa menneen
TYKSiin hoidattamaan kasvojaan. Kyseessa oli siis jonkinlainen myrkky.
Hén kysyi, aionko tehda rikosilmoituksen? Ilmeisen satanistisen
manipulaation alaisena sanoin en.

Olen ndhnyt tuon TYKSiin ldhteneen miehen kerran Turussa. Hanen toisen
silminsd ympadristo oli tdynnd punaista rupea. En tiedd, onko endd. Samaa
geelid siveltiin kasvoihini Aurajoen rannassa myos heindkuussa 2010.
Silloinkaan en muuttunut rupinaamaksi. En ymmarrd miksi, mutta tunnen
sadlid tuota suomenruotsalaista rupinaamaa kohtaan.

Heindkuussa 2010 jouduin kahakkaan Blankon edustalla, Aurasillan
kupeessa. Kolme suomenruotsalaista miesté tuli tonimadin minua, joten tonin
heitd takaisin. Pian kyseessi olikin nyrkkitappelu. Sain hakattua nuo kolme
miestd maahan, jolloin Blankosta tuli muutamia lisda. Jouduin ottelemaan
heitéd vastaan yksi kerrallaan. Kun sitten ldhdin kdvelemédan jokirantaa
kirjastolle pdin, juoksi joku vield perddni. Selviydyin tilanteesta kuitenkin
ehjin nahoin. Tuon jélkeen olen saanut olla rauhassa, mité fyysiseen
vikivaltaan tulee.

Paras esimerkki suomenruotsalaisten minuun kohdistamasta
jarjestelmallisestd vainosta oli kuvani ruotsinkielisissd sanomalehdissé
Vasabladet, Hufvudstadsbladet, Abo Underrittelser ja niin edelleen.
Viettdessani aikaa Turun keskustassa kesélla 2010, otettiin minusta
tietdmaéttini valokuvia. Niitd kuvia kédytettiin kuvituksena Turkuun
liittyvissé lehtijutuissa. Ndin naamani tuli tutuksi suomenruotsalaisille.
Voitiin osoittaa, ettd tuossa on vihollisemme. Kun 300 000 ihmista liittoutuu
yhtd ihmisti vastaan, kuka on todellinen vihemmisto?

Suomenruotsalaiset eivit jittdneet yhtikadn kived kdantdmattd. Olin vuosia
aikaisemmin hakenut vuokra-asuntoa Turun Linnankatu 1:sté. Jo tuolloin
thmettelin, kun minulle soitti nainen joka kysyi, olenko ruotsinkielinen tai
tunnenko edes ketddn ruotsinkielisid? Kyseiseen taloyhtioon kun ei oteta
muita kuin suomenruotsalaisia. Tai sellaisia jotka tuntevat
suomenruotsalaisia. Nyt 2010 samasta yhtidsté soitettiin ja tivattiin syyta
sille, ettd olin hakenut vuokra-asuntoa heiltd. Minun olisi kuulemma pitdnyt
ymmartéa, ettd se ei kdy.

Surut hyokkésivit porukalla myos kavereideni kimppuun. Turun
skeittihallilla heidén iskuryhménsa iski Mikko Penttiin kiinni.

"Vihaatko sindkin suomenruotsalaisia?" he kysyivit Mikolta.

Mikko peldstyi suomenruotsalaisten fasistista terroria. Hén kertoi
ratkaisseensa asian ryhtymalld Li Anderssonin tukijaksi ja
puolestapuhujaksi. Hehkuttamalla Anderssonia Mikko osoitti ettei "vihaa
suomenruotsalaisia". Se pitdd erikseen todistaa. Myds Rami Rantasen



kimppuun surujen "odinit" hyokkésivit Turussa. Rantasesta ei tullut Li
Anderssonin tukijaa, mutta hén valitti miten vaikeaa on olla kaverini.

2017 otin asuntooni alivuokralaisen ulkomaanmatkani ajaksi. TAamé
saksalainen tyttd suoritti Erasmus-vaihtoa Abo Akademissa. MyShemmin
hén kertoi, ettd erds suomenruotsalainen koulukaveri oli halunnut tulla
kdymé&én hinen luonaan. Sinne padstyddn timi suru otti runsaasti kuvia
asunnostani. Se oli tietenkin tilaustyd. RKP seuraa minua ja heité kiinnostaa
kaikki minuun liittyva. He etsivit jotain mitd kddnt4d minua vastaan. Olen
heille poliittinen vihollinen, joka pitdéd nujertaa. Itse haluan puhua
pakkoruotsista, eivitkd ihmisten yksityisasiat kiinnosta minua. RKP taas ei
halua puhua asiaa, koska heiltd puuttuvat argumentit. Siksi mennédédn
henkiloon.

RKP:n fasistinen ja rasistinen eetos

Fasismi on poliittinen ideologia, joka perustuu hierarkiaan, propagandaan,
uhriutumiseen ja todellisuuden hamértdmiseen. Vastustajat ja toisinajattelijat
yritetdén tukahduttaa vdkivalloin. Heitd vihintddnkin vainotaan, pelotellaan
ja leimataan. Juuri ndin toimii RKP, joka ajaa suomenruotsalaisten asiaa
Suomessa.

RKP:n taustalla vaikuttavat johtohahmot uskovat Freudenthal - aatteeseen,
jonka mukaan he ovat geneettisesti eri rotua suomenkielisten kanssa, eivitka
namd kaksi "rotua" saa sekoittua. Natsit uskoivat valkoisen rodun ylivaltaan
ja vannoivat Adolf Hitlerin nimeen. Samalla tavoin suomenruotsalaiset
vannovat oman hitlerinsd, Axel Olof Freudenthalin nimeen. He ovat kuin
buurit Eteld-Afrikan apartheidin aikaan. Viiden prosentin etninen
vahemmisto, joka kyykyttdd suurta enemmistoa.

Axel Olof Freudenthal (1836 - 1911) syntyi Siuntiossa ruotsalaisten
maahanmuuttajien lapsena. Hén kehitteli kulttuurillista teoriaa
ruotsinkielisistd ylvddna herrarotuna ja perusti 1909 Rasforbundetin eli
Rotuliiton. Freudenthalin mielessd suomenkieliset kelpasivat 1dhinni
palvelemaan ruotsinkielisia.

Ruotsissa alettiin 1920-luvulla ajaa eugeniikkaa valtiollisella tasolla.
Johtavana tutkijana toimi Herman Lundborg. Natsi-Saksa otti 30-luvulla
Ruotsilta vaikutteita omiin rotuteorioihinsa. Jo Freudenthalin aikaan 1873
Suomessa litkkui tiedemies Gustav Retziuksen johtama ruotsalainen
“tieteellinen retkikunta”, joka kerdili ihmisten péddkalloja haluten todistaa,
ettd suomalaiset ovat alempaa rotua. Myo6s eldvien ihmisten kalloja
mittailtiin. Tama oli aikansa ruotsalaista tiedetta.

Inspiroiko Freudenthal ruotsalaisia vai toisinpdin? Ruotsalaisilla
rotutieteilijoilld oli kontakteja Suomeen ja Freudenthalilla Ruotsiin. Natsi-
Saksan tuhoamisleiri-polititkka juontaa joka tapauksessa juurensa
ruotsinkielisiin, jotka olivat rotuteorioissaan aikansa saksalaisia edella.

RKP jakoi vuosina 1937 - 2007 Axel Olof Freudenthal -mitalia henkiléille,
jotka olivat ansioituneesti edistdneet ruotsin kielen asemaa Suomessa.



Suomenkielisistd mitalin ovat saaneet poliitikot Johannes Virolainen ja
Paavo Lipponen. Téti nykyd mitalia ei endd kehdata jakaa.

RKP puolueena

Ruotsalainen Kansanpuolue eli RKP on yhden asian kielipuolue. Sen etu
on keskittyminen olennaiseen. Puolue linjaa itsensi
“keskustaoikeistolaiseksi liberaalipuolueeksi”. Se ei kuitenkaan sido itseddn
oikeisto-vasemmisto-akselille. RKP pyrkii ajamaan sekd Pohjanmaan
rannikon, ettd eteldn kaupunkien ruotsinkielisten asiaa. Se on varakkaan
asialla, esiintyen myos suvaitsevaisena ja modernina. Tdmé kaikki on
kuitenkin toissijaista ruotsinkielen asemaan verrattuna.

Koska kielipolitiikka ei ole muille puolueille ydinasia, on RKP:11d
etumatka. Puolue tietdd missé kielipoliittiset padtokset tehddédn ja
minkélaiset mekanismit niitd ohjaavat. RKP:114 on verkostoja ja kokemusta
virkamiesyhteistyOstd. Se on vihemmaén kiistanalainen kuin monet muut
pienpuolueet. Se on ennustettava ja maltillinen, ainoastaan kielikysymyksen
suhteen ehdoton. RKP tietdd mitd se haluaa, eiké tingi tirkeimmista
tavoitteistaan. Kdytanndssd RKP:1le kelpaa miké tahansa, kunhan
ruotsinkielen asemaa ei kyseenalaisteta. Puolue esiintyy moraalisesti
valveutuneena, mutta tdmé on vain pintakiiltoa.

Hallitukseen pédstydin RKP ei hae mitd tahansa ministerin paikkaa. Se
tavoittelee niitd salkkuja, jotka hyodyttivit sen agendaa parhaimmalla
mahdollisella tavalla. Tarkeimpéné néistd on opetusministerin salkku. Sen
jéalkeen oikeusministerin salkku. Ja kuinka ollakaan, juuri kun Dragsvikin
asemasta padtettiin 2012, sattui RKP:11d olemaan puolustusministerin salkku
hyppysissddn. RKP:té ei kuitenkaan 1dhtokohtaisesti voi syyttda salaliitosta
tai vehkeilystd. Kaikki kylla tietdvdt mihin puolue pyrkii. Se ajaa
ruotsinkielisten asemaa. Puoluetta kulisseista johtavat ja ohjaavat henkil6t
eividt kuitenkaan tosiasiallisesti aja niinkddn “oman heimonsa” asiaa, vaan
politiikka on heille peli, jossa pakkoruotsi ndyttelee suurta roolia. RKP:té ei
néet johda niinkddn puolueen puheenjohtaja. Tdssd pestissd toimiva henkild
on vain kethddnkaérki, erddnlainen juontaja, joka tuo esiin taustahahmojen
agendaa. Se ei ole kiitollinen tehtdvé, mutta puolue palkitsee
puheenjohtajana toimineen henkilon hdnen my6hemmaéssa eldméssidin. Télla
hetkelld RKP:n puheenjohtaja on Anders Adlercreutz. Hin kommentoi
14.11. 2025 Hufvudstadsbladetille Perussuomalaisten halua lakkauttaa
pakkoruotsi kouluissa:

”Molempien kansalliskielten oppiminen on térkedd, jotta ymmaérrimme
Suomen koko laajuudessaan.”

Lausunto on malliesimerkki RKP:n tavasta hamartia kielikeskustelu.
Ruotsinkieltd vaitetddn suomenkielisille ehdottoman tarkedksi, tai sitten
aletaan puhua “arvoista”.

Kuudes marraskuuta vietetdén Ruotsalaisuuden pédivad. Tamén kunniaksi
Anders Adlercreutz antoi 2025 lausunnon RKP:n nettisivulle julkaistavaksi:



”Kaksikielisyys on Suomen supervoima. Se avaa ovia, vahvistaa ihmisten
vilistd ymmarrystd ja rikastuttaa maatamme kulttuurillisesti, sosiaalisesti ja
taloudellisesti. (...) Suomen kaksikielisyydesta ei pitdisi joutua
taistelemaan. Sen pitdisi toimia arjessa - koulussa, terveyskeskuksessa ja
viranomaisten kanssa asioitaessa.”

Adlercreutz alleviivaa lausunnollaan sitd, mihin kaksikielisyys perustuu:
Suomenkielisten tulee palvella ruotsinkielisid ruotsiksi. Kaksikielisyys ei
siis ole sitd, ettd ruotsinkieliset kykenevit toimimaan myds suomeksi. Téta
ei kuitenkaan uskalleta tai haluta sanoa suoraan. RKP:n puheenjohtajana
toimiessaan Adlercreutz onkin tehnyt kielipoliittisesta sanahelindstd oman
taiteenlajinsa. Hinen kommenteissaan tyhjit korulauseet seuraavat toisiaan
onttouttaan kumisten.

RKP:n mafia

Ruotsalainen Kansanpuolue eli RKP on suomenruotsalaisuuden keskeinen
edunvalvoja, mutta sen toimet médrdytyvit osin siétididen, median ja
elinkeinoeldmén muodostaman verkoston kautta. Elinkeinoeldmén
vaikuttajat ja etujdrjestot tukevat vakautta ja ennakoitavuutta, mikd osaltaan
selittdd kielipolitiikan jatkuvuutta. Pakkoruotsi ei siten ole vain
koulutuspoliittinen kysymys, vaan osa laajempaa suomenruotsalaisen
identiteetin ja institutionaalisen vallan kokonaisuutta.

1960-luvulla alkanut ruotsin opetus B-kielend jatkuu yha. Samoin RKP:n
taustahahmojen ylenkatse suomenkielisid kohtaan. Ruotsinkieliset ovat
heiddn heimonsa, jota he johtavat rautaisella otteella. Ruotsinkielisen on
syytd kannattaa pakkoruotsi-agendaa, tai hin 10ytéa itsensd yhteison
sivuraiteelta.

Pééttavissd asemassa oleville poliitikoille tehdddn selviksi, ettd
pakkoruotsin kannattaminen on suotavaa, mikali ei halua ongelmia. RKP:n
taustahahmot ottavat yleensd kohteekseen poliitikot, jotka eivit ole varmoja
kannastaan ruotsinkielen suhteen. Kantansa lukinneita on vaikeampi
kddnnyttdd. Miksi poliitikot eivét ota titd huomioon, ja lukitse kantaansa
pakkoruotsia vastaan ja lopeta asian vatvomista? Eihén pakkoruotsia voi
jarjelld perustella. Lisdksi pakkoruotsin vastustaminen on vaalivaltti. Onhan
tiedossa, ettd enemmistd kansasta vastustaa sit.

Monet poliitikot véittdvét ennen vaaleja vastustavansa pakkoruotsia, mutta
kadntavit sitten takkinsa tultuaan valituiksi. Esim. Marjo Matikainen,
Sampsa Kataja, Sofia Vikman, Jaana Pelkonen, Sinuhe Wallinheimo ja Pertti
Salolainen ilmoittivat vaalikoneissa 2011 kannattavansa vapaata
kielivalintaa, mutta danestivit kuitenkin pakkoruotsin puolesta 6.3.2015.

Suomenruotsalainen toimittaja ja poliitikko Nils Torvalds vastusti
pakkoruotsia vield 2010, mutta muutti mielensd RKP:n painostuksesta.
Ruotsinkieliset ovat koonneet rivinsd myds emopuolueensa ulkopuolella.
Tuumaakaan ei anneta periksi. Samat epdmaiéréiset argumentit lyodaian
pOytddn vuodesta toiseen ja taistelua pakkoruotsista pitkitetddn. On tiedossa,
ettd kansalaiset ovat pakkoruotsia vastaan. Silti mitdin asian suhteen ei ole



tapahtunut. Perussuomalaiset on ollut ainoa puolue, jota vastustaa
pakkoruotsia selvésanaisesti. Sittemmin hekin ovat lipsuneet asiassaan.

RKP ajaa omaa asiaansa muiden kustannuksella. Puolueena se on yhden
asian kiinted organismi, jolla on omat hyddylliset idioottinsa myds
suomenkielisten poliitikkojen keskuudessa. Manipuloinnin lisdksi RKP
tarjoaa suojelua. Politiikka on kansallisella tasolla kovaa pelid. [lman tiettyja
”jasenyyksid” on turha yrittdd rakentaa politiikon uraa. Siksi monet
poliitikot joutuvatkin turvautumaan RKP:n suojeluun. Vastineeksi tistd he
ajavat RKP:n agendaa. Sopii myds kysyd, montako “omaa” virkamiesta
RKP:11d on?

RKP on poikkeuksellisen vahvasti yhden asian puolue. Sen ainoa tarkoitus
on puolustaa ruotsinkielen asemaa Suomessa. Poliittisesti kapea-alaiset
puolueet jddvit usein lyhytikdisiksi. RKP:lle ei ole kdynyt niin.
Vaa'ankielipuolueen rooli on taannut sille aseman, joka on onnistuttu
kayttamadn hyviksi. Kaikki voimavarat on kyetty kohdistamaan yhteen
asiaan.

Globalisoituvassa maailmassa kielitaito on yhé tarkedmpi asia ja Suomessa
keskustellaan siitd, onko pakkoruotsin vastustaminen rasismia? Sellaiseksi
suomenruotsalaiset sitd vaittavit. Heiddn argumenttinsa pakkoruotsin
puolesta eivit kesté valoa ja he tietdvit sen itsekin. Siksi he eivdt haluakaan
kdyda tata keskustelua, vaan argumentoivat puhumalla "kaksikielisesta
Suomesta”, vaikka Suomi ei ole kaksikielinen maa. Ruotsia puhutaan vain
rannikolla, eiki siellikddn joka suunnassa. Media suhtautuu asiaan
vélinpitdmattomésti. RKP:n annetaan argumentoida kdyttdmalld termeja
kuten pakkomatematiikka, mika oli puolueen entisen puheenjohtajana Carl
Haglundin lanseeraus.

On selvéd, ettd pakkoruotsi pitéisi poistaa. Koululaiset voisivat opiskella
B-kielend vendjia, ranskaa, saksaa tai kiinaa, joista olisi hydtya.
Peruskoulussa on rajattu miérd tunteja, jotka pitdd kayttad tehokkaasti
hyddykseen. RKP kayttdd peruskoulun tuntijakoa omien etujensa
edistdmiseksi. Riittddko perusteluksi pakkoruotsille se, ettd "jos matkustaa
Afrikkaan, sielld saattaa olla joku ruotsinkielinen", kuten RKP:n jo
eldkoitynyt Elisabeth Rehn sanoi televisiohaastattelussa? Tai ettd ruotsin
kieli on portti muihin pohjoismaisiin kieliin?” kuten RKP toistuvasti
muistuttaa. Jos kieltenopetusta ldhestytddn tdllaisen "porttiteorian” kautta,
pitdisi vendjan kieli ottaa huomioon. Slaavilaiset kielet ovat 14dhelld toisiaan.
Ukraina ja valkovendjd ovat melkein sama kuin vendjd. Lahelld ovat myds
bulgaria ja makedonia. Puola, tsekki ja slovakia hieman kauempana, mutta
nédidenkin kielten ymmaértamistd vendjd auttaa. Kuten entisen Jugoslavian
kielidkin. Sitten on useita Neuvostoliittoon kuuluneita maita, joissa vendjalla
parjaa, kuten Georgia ja Kazakstan. Voidaan myds ajatella, ettd Nato-
Suomessa Vendja on mahdollisen hyokkadjan kieli, jota on syyta osata.
Tukeeko RKP tata?



Pakkoruotsi ja Ukraina

Kun nyt (marraskuu 2025) kéyn lépi tité kirjoitusta, Vendji jatkaa jo
vuosia kdymiddnsa sotaa Ukrainassa. Enédé ei vendjdd Suomessa opiskella.
Rajat on vedetty kiinni, eikd vapaa alueellinen kielivalinta uhkaa
pakkoruotsin asemaa. Monet suomenruotsalaiset ovat tdstd haltioissaan.
Heidén ukrainalaisten kdrsimyksestd kumpuava ilonsa ei kesti pdivédnvaloa,
mutta on kuitenkin silmiinpistdvad. Onnen ja hdpedn tunteet vuorottelevat
heidin kasvoillaan.

Sodan juuri alettua muutama surujen “odini” hydkkasi innoissaan
kimppuuni Turun yoeldmassd. He halusivat tietdd, mitd aion tehdi, jos
Venéjd hyokkdd Suomeen? He itse kertoivat olevansa valmiita rintamalle.
Sain sen késityksen, ettd Vendjan hyokkays Suomeen olisi mahdollisuus
todistaa, ettd he ovat ihan oikeita suomalaisia. En mind sitd ollut
epaillytkddn. Tamaikin oli todiste siitd, miten pakkoruotsi pilaa
suomenruotsalaisten eetoksen. Se naarmuttaa heidin itsetuntoaan, jota pitdé
paikata vittuilemalla, uhriutumalla, tai heittdytymélld kopeaksi.

RKP iloitsi Nato-yhteistydstd Ruotsin kanssa. He miettivit, voisiko silld
perustella pakkoruotsia? RKP:n mielestd suomalaisten vahva
ruotsinkielentaito edistiisi yhteisid maanpuolustustavoitteita Ruotsin kanssa.
He kuitenkin unohtavat, etti Itimeren alueella on muitakin maita kuin
Suomi ja Ruotsi. Jos kommunikointi ruotsalaisten ja suomenruotsalaisten
vililld kdykin sujuvasti ruotsiksi, ei samaa voida sanoa suomenkielisisti,
puhumattakaan balteista tai saksalaisista.

Viro, Latvia ja Liettua olivat osa Neuvostoliittoa. Silloin ndiden
neuvostotasavaltojen kouluissa oli pakkovendjé. Tétd nykyd vanhan
valloittajan kieltd ei Baltian maiden kouluissa pakollisena lueta. Suomessa
RKP nikee asian toisin. Kielipuolueen mielesté ruotsia tulee lukea juuri
siksi, ettd Suomi on joskus ollut osa Ruotsia. Kuten todettua, miki tahansa
peruste kelpaa.

RKP vilineellistia maahanmuuttajat

Pakkoruotsi on haitta maahanmuuttajille. Eiko riitd, ettd he oppivat
suomea? Pitdisiko heidén vield opetella ruotsiakin? Muissa maissa
kielivahemmistot mukautuvat. Suomen hallitus asetti tavoitteekseen, etta
tulevaisuudessa 5-10% kaikista maahanmuuttajista kotoutetaan ruotsin
kielelld. Néin ollen suomenkieliset opiskelevat koulussa ruotsia, jotta he
voivat palvella nditd maahanmuuttajia ruotsiksi. Ei ole vaikea hahmottaa,
minka puolueen ehdotus timé on. Kun maahanmuuttajien maird matalan
syntyvyyden Suomessa lisddntyy, ruotsinkielisten prosentuaalinen mééra
viestOstd laskee. RKP haluaa vélineellistid maahanmuuttajat omiin
poliittisiin tarpeisiinsa.



Folktinget

Vaikka suomenkielisessd mediassa esilla on ldhinnd RKP,
suomenruotsalaisia edustaa myos Folktinget, eli Suomenruotsalaiset
kansankardjat. Se on julkisrahoitteinen, puoluerajat ylittdvé jarjesto tai
’poliittinen yhteistydelin”, jonka tehtdvd on valvoa suomenruotsalaisten
etuja. Kéytdnndssd Folktinget edistdd ruotsinkielen asemaa. Sitd johtaa
vuorotellen joku RKP:ssd kannuksensa hankkinut suomenruotsalainen
poliitikko.

Folktinget on perustettu jo vuonna 1919, mutta 2003 sen asema tuli lailla
sdddetyksi. Lisdksi laki varmisti, ettd Folktingetin pddasiallinen toiminta
rahoitetaan valtion budjetista. Tété rahoitusta tdydentavat
suomenruotsalaisten sdétididen projektiavustukset. Folktinget on hyva
esimerkki siitd, miten suomenruotsalaiset junttaavat oman agendansa osaksi
yhteiskunnallisia rakenteita. Ruotsinkielisten erityisoikeuksien vaaliminen
maksatetaan suomenkielisilla.

Siind missd RKP ajaa kaksikielisyyttd poliittisena tavoitteena eduskunnassa
ja sditiot tarjoavat taloudellisia resursseja, on Folktinget koko
ruotsinkielisen yhteison edunvalvoja. Se osallistuu lainsdddantdprosessiin
antamalla ministeridille ja eduskunnan valiokunnille lakiesityksistad
lausuntoja, joissa kielelliset oikeudet ovat esilld. Se ylldpitda ja koordinoi
tapahtumia, kuten Svenska Dagen - juhla. Sen kautta yksittdinen
ruotsinkielinen kansalainen voi valittaa, mikéli hidn ei saa lakisdateisia
palvelujaan omalla didinkielellddn, eli ruotsiksi.

Kansalliskielten yhdenvertaisen kohtelun periaate on Folktingetin
ldhtokohta. Asiassa on se ongelma, ettd jos ruotsinkielen asema on tiysin
yhtendinen suomenkielen kanssa, on sen asema itse asiassa huomattavasti
suomenkieltd parempi, silld ruotsinkielisid on noin viisi miljoona ihmisté
vihemmaén kuin suomenkielisid. Yhdenvertaisuus vaatii suhteellisesti
enemmain resursseja ruotsille. Eika titd yhdenvertaisuutta tavoitella
ruotsinkielisten omin voimin, vaan suomenkielisten koulutus halutaan
valjastaa palvelemaan ruotsinkielisten etuja. Folktingetin tehtdva on siis
valvoa, ettd suomenruotsalaisilla on omat instituutionsa ja oppilaitoksensa,
mutta myds, ettd suomenkieliset opiskelevat ruotsia kyetdkseen
tdydentdméadn suomenruotsalaisten palveluvalikoimaa ruotsiksi.

Perustuslain 17. pykéldn mukainen kansalliskielen asema on se kultainen
tiketti, jota Folktinget heiluttelee saadakseen haluamansa. Kéytdnnossé tama
el onnistu, silld suomenkieliset eivdt osaa ruotsia tarpeeksi hyvin. Néin ollen
esimerkiksi ruotsia taitavia poliiseja varten tarvitaan Folktingetin mukaan
oma koulutusyksikkonsd. Tdmé edustaa suomenruotsalaista ajatusta, jossa
heilld on my6s omat ruotsinkieliset koulutuslaitoksensa. Ruotsia
osaamattomien suomenkielisten tulisi muistaa ainakin tervehtid parempaa
viked ruotsiksi. Télld tavoin Folktingetin ajama surullisen kuuluisa
kansalliskielistrategia suomenkielistd ohjeistaa.

Vuoden 2025 julkilausumassaan Folktinget linjaa tavoitteekseen, etti



’kielelliset oikeudet toteutuvat viranomaisen aloitteesta yksilon niita
erikseen pyytdmaéttd”. On vaikea ymmartdd Folktingetin julkeutta pyytda
mahdotonta. Jos ruotsi ei suju, se ei suju pyytamaélla tai pyytamétta.

Kaksikielisyys-siatio ja vaalirahoitus

Suomenruotsalainen valta ei ndy niinkdin yksittdisten henkiléiden kuin
institutionaalisten rakenteiden kautta. Sditiot ja rahastot rahoittavat
koulutusta, kulttuuria, tutkimusta ja mediaa. Ndiden sditididen paatokset
vaikuttavat siithen, millaisia teemoja pidetddn suomenruotsalaisuuden
kannalta keskeisind ja millaisia hankkeita tuetaan pitkalld aikavalilla.
Séétidity raha ei ole tdysin verovapaata, mutta se on merkittivasti
kevyemmin verotettua kuin yksityinen omaisuus.

Vaalirahoitusta kanavoidaan Stiftelsen for det tvasprikiga Finland - sdition
kautta tukemaan kaksikielisyyttd edistivid politiikkaa. Vaalirahaa jaetaan
siis muillekin kuin RKP:lle. Vuoden 2023 eduskuntavaaleissa noin
kolmasosa jaetusta reilusta puolesta miljoonasta eurosta meni RKP:n
ulkopuolisille ehdokkaille. S44tio edellyttda, ettd vaalirahaa siltd saaneet
ehdokkaat sitoutuvat edistimédn ruotsin kieltd ja kaksikielisyytta.
Kaksikielisyys-sditio siis ostaa ehdokkaat omiin tarpeisiinsa.

Vuoden 2023 eduskuntavaaleissa lépi padsseistd ehdokkaista
kaksikielisyyssddtion tukea saivat esimerkiksi SDP:sté Ilmari Nurminen,
Timo Harakka, Nasima Razmyar ja Antti Rinne. Kokoomuksesta Petteri
Orpo, Elina Valtonen, Sari Multala, Sanni Grahn-Laasonen ja Saara-Sofia
Siren. Keskustasta Annika Saarikko, Katri Kulmuni ja Antti Kaikkonen.
Vihreistd Maria Ohisalo, Fatim Diarra ja Pekka Haavisto.
Vasemmistoliitosta Li Andersson ja Veronika Honkasalo.

Summat olivat joko 2000 tai 3000 euroa. Olisi outoa, ettd ndin pienelld
panostuksella voidaan ostaa poliitikon mielipide neljaksi vuodeksi
eteenpdin. Lahjoittajat eivit kuitenkaan tue sellaisia ehdokkaita, jotka
hiilyvit kielipoliittisissa mielipiteissdén. Rahaa annetaan niille, joiden
mielipide on jo valmiiksi RKP-myd&nteinen. Silld ei suoranaisesti osteta
tukea, vaan vahvistetaan jo olemassa olevaa liittolaisuutta ja valtasuhdetta.

RKP:n ja sitd tukevien tahojen valta on Suomen politiikan kentélld
suurempi kuin sen noin viiden prosentin kannatuslukema. Yksittdinen
poliitikko on joko RKP:n taskussa tai pakkoruotsia vastaan. Vilimuotoja ei
juurikaan ole, sillda RKP ei suostu kiyméén asiasta keskustelua, vaan pyrkii
tuhoamaan “’kaksikielisyytta” kyseenalaistavat tahot. Kuten todettua, RKP ei
halua debattia pakkoruotsista, virkamiesruotsista tai kaksikielisyydesti,
koska silld ei ole yhtdkdan pédtevad argumenttia politiikkkansa puolesta. Siksi
RKP ja sen taustavoimat turvautuvat lahjontaan, kiristykseen,
halventamiseen ja vékivaltaan. Jopa murhayrityksiin.



Saatiorahoituksen himara verkosto

Ruotsin kielen asemaa koskevaa keskustelua on vaikea ymmartié
tarkastelematta taloudellista ja institutionaalista rakennetta, joka sitd tukee.
Kyse ei ole vain kielesti tai opetuksesta, vaan laajemmasta
kokonaisuudesta, jossa sdatiot, jarjestot ja poliittinen toiminta kietoutuvat
toisiinsa. Tdma kokonaisuus on laillinen ja pitkélti avoin, mutta my0s
monimutkainen tavalla, joka tekee kriittisestd tarkastelusta hankalaa.

Suomenruotsalaisia sdétiditd on useita. Keskeisessd asemassa on Svenska
Kulturfonden. Y1i miljardin euron taseellaan se on yksi Suomen
varakkaimmista sddtioistd. Kulturfonden jakaa vuosittain huomattavia
summia apurahoina ja avustuksina kulttuuriin, koulutukseen ja
yhteiskunnalliseen toimintaan. Rahaston strateginen tehtdvé on
ruotsinkielisen védeston ja ruotsin kielen aseman vahvistaminen Suomessa.
Toiminta on avointa, mutta sen yhteiskunnallista vaikutusta ei voi sivuuttaa.

Svenska Kulturfondenin rahoitus ulottuu koko ruotsinkielisen Suomen
institutionaaliseen kenttdéin. Apurahoja mydnnetiin taiteilijoille, tutkijoille
ja opiskelijoille, mutta myos jérjestdille, oppilaitoksille ja pysyville
toimintarakenteille. Kyse ei ole yksittdisistd projekteista, vaan jatkuvasta ja
laaja-alaisesta tukijdrjestelmésta.

Rahaston toiminta jakautuu karkeasti kahteen ulottuvuuteen. Ensimmaiinen
on kulttuurinen ja sivistyksellinen rahoitus: taide, tutkimus, nuorisotoiminta,
koulutus ja yhteisolliset hankkeet. Néihin kuuluvat esimerkiksi lasten ja
nuorten taidekasvatusta tukevat SKAPA-ohjelmat, nuorille suunnatut
Impuls-apurahat seka laajat kulttuuri- ja kieliprojektit, kuten Halld!-
ohjelmakokonaisuus. Onhan kielipropagandan iskostaminen hyva aloittaa jo
nuorella iélla.

Toinen ulottuvuus on poliittisesti merkityksellisempi, vaikka sitd ei
sellaisena esitetdkddn. Sddtidrahoitus sitoo tutkijoita ja kulttuurialan
toimijoita osaksi kaksikielisyys-agendaa. Kun merkittdvi osa rahoituksesta
tulee toimijoilta, joiden strateginen tavoite on ruotsin kielen aseman
vahvistaminen, syntyy lojaalisuussuhde. Kyse ei ole suorasta ohjauksesta,
vaan rakenteesta, jossa jirjestelméd ei kaytdnndssa voi kyseenalaistaa sen
siséltd kdsin. Kriittiset ndkokulmat loistavat poissaolollaan. Ruotsinkielen
asemaa koskeva politiikka nédyttdytyy luonnollisena ja ldhes kiistattomana,
vaikka sen yhteiskunnallinen hyvéksyttivyys olisi huomattavasti
ristiriitaisempi.

Kun siitio rahoittaa jirjestelméllisesti kielihankkeita, opettajaverkostoja,
asennevaikuttamista ja ruotsinkielen asemaa vahvistavia rakenteita, se
osallistuu suoraan kielipoliittiseen vaikuttamiseen. Kyse ei ole vain
kulttuurin tukemisesta, vaan siitd, miten kieli sidotaan osaksi yhteiskunnan
paitoksentekoa ja pysyvid rakenteita.

Kulttuurin ja politiikkan vilinen raja muuttuu tarkoituksella epéatarkaksi.
Ruotsinkielen asemaa edistdva toiminta esitetddn vuoropuheluna,



identiteettityond tai yhteiskunnallisena ymmaérryksend. Samalla sen
poliittinen luonne jdi taka-alalle. Tietyt l1dhtokohdat, kuten kaksikielisyyden
koskemattomuus, muuttuvat itsestddn selviksi, eika niitd enda kasitella
poliittisina valintoina.

Poliittinen ulottuvuus tulee ndkyvéksi erityisesti Stiftelsen for det
tvasprakiga Finland -sddtion kautta. S4étio perustettiin RKP:n entisten
puheenjohtajien toimesta, ja sen tehtdvd on avoimesti tukea poliittista
toimintaa, joka edistdd Suomen kaksikielisyyttd. Kdytannossd tdma
tarkoittaa rahoituksen kanavoimista RKP:lle puolueen kannatusyhdistysten
kautta.

Rakenteellisesti jarjestely on harkitun monipolvinen. Sditid saa varoja
muun muassa muilta sdatidilté, joista keskeisin on Svenska Kulturfonden.
Raha kulkee usean portaan kautta ennen kuin se péétyy poliittiseen
toimintaan. Jirjestely on laillinen, mutta moniporrasteinen rakenne
hidmartdd kokonaiskuvaa ja etdénnyttdé rahoituksen alkuperén sen
poliittisesta kaytosta.

Tamin rinnalla toimii epévirallisempi mutta tehokas yhteistyoverkosto.
Folktinget, RKP, keskeiset sditiot ja yksittdiset vaikutusvaltaiset
suomenruotsalaiset toimijat toimivat tiiviissd yhteydessa toisiinsa. Yhteinen
tavoite on varmistaa, ettd ruotsinkieltd edistava toiminta saa
mahdollisimman paljon julkista rahoitusta valtion ja kuntien budjeteista.
Kun tdmi perusrahoitus on varmistettu, sitd tdydennetédn sdatiovaroilla.

Julkinen ja yksityinen rahoitus eivit siis kilpaile keskendin, vaan
tdydentivit toisiaan. Valtionrahoitus luo pysyvét rakenteet, sddtiorahoitus
antaa niille litkkkumavaraa ja jatkuvuutta. Néin syntyy jéarjestelma, jossa
ruotsinkielen asemaa tukevat hankkeet ovat ldhes aina turvattuja rahoituksen
osalta, riippumatta siitd, miten laajaa yhteiskunnallista kannatusta ne
nauttivat.

Adinestijin nikokulmasta kokonaisuus on vaikeasti hahmotettava. On
hankalaa erottaa, missd kohtaa kulttuurinen tukeminen muuttuu poliittiseksi
vaikuttamiseksi ja kuinka suuri osa ruotsinkielen asemaa koskevasta
toiminnasta rahoitetaan suoraan tai epdsuorasti sddtioverkoston kautta.

RKP:n edustajat ovat korostaneet, ettei jarjestelméssd ole mitddn hdmaraa
ja ettd kyse on “omasta rahasta”. Ei kai tule kenellekéén yllatyksend, ettd
suomenruotsalainen sditio tukee suomenruotsalaista kulttuuria. Ja sitéd
kulttuuria tukee suomenruotsalainen politiikka. Verottajan silmissi
ruotsinkielisen kulttuurin rahoittaminen on ilmeisesti "yleishyddyllistd”,
koska se tukee monimuotoisuutta ja palvelee perustuslaillista
kaksikielisyyttd. Koska vain pieni osa sddtiorahoista menee suoraan
RKP:lle, sdilyttdd sdatio yleishyodyllisyytensa ja sitd kautta verovapautensa.

Svenska Kulturfondenin, Stiftelsen for det tvasprékiga Finlandin ja muiden
keskeisten toimijoiden hallituksissa on elinkeino- ja kulttuurieldmén
vaikuttajia, sekd my0s aivan peruskansalaisia. Aiemmin hallituksiin koottiin
merkittdvid vaikuttajia, mutta titd nykya ne koostuvat enimmaékseen ns.
taviksista. Kuitenkaan silld ketka istuvat sdétididen hallituksissa ei ole



merkitystd. Niissd toteutetaan vakiintunutta jérjestelmaa, jossa tietyt
padamairat ovat itsestddn selvid. RKP nimittdd ndma luottamushenkil6t,
mika takaa uskollisuuden jirjestelméille. Suurta valtaa suomenruotsalaisessa
sddtio-maailmassa kayttaviat myds henkildt, joiden ei ole tarpeen olla
muodollisesti pddtoksenteossa mukana. Kulissien takana he saavat dénensi
kuuluviin, vaikka tuskin ottavat kantaa yksittdisiin tukipaatoksiin.

Kokonaisuutena sditididen, jarjestdjen ja poliittisten toimijoiden verkosto
muodostaa vahvan ja pitkdjanteisen tukirakenteen ruotsin kielen asemalle
Suomessa. Se on tehokas ja vakiintunut. Samalla se tekee pakkoruotsi-
keskustelusta epdsymmetristé: toista ndkdkulmaa tukee laaja rahoitus- ja
vaikutusverkosto, toista 1dhinna hajanaiset kriittiset dénet.
Suomenruotsalaisia instansseja ei vilttimattd voi moittia siitd, ettd he ajavat
omaa asiaansa, mutta yhteiskunnallista vallankdytt6d voi aina tarkastella
kriittisesti.

Hanasaari: yhteistyon nimissi rakennettu asetelma

Hanasaaren ruotsalais-suomalainen kulttuurikeskus Espoossa esittaytyy
Suomen ja Ruotsin vilisen yhteistyon edistdjédni. Kdytdnnossa se toimii
keskeisend solmukohtana verkostolle, jonka ensisijainen tehtévi on ruotsin
kielen aseman vahvistaminen suomalaisessa koulutus- ja
kulttuuripolitiikassa.

Hanasaari - Hanaholmen esitetdén usein neutraalina kohtaamispaikkana,
jossa Suomi ja Ruotsi kdyvit vuoropuhelua kulttuurista, koulutuksesta ja
yhteiskunnasta. Tdma on vain osittain totta. Hanasaari ei ole pelkka areena,
vaan my0s aktiivinen toimija, joka valitsee aiheet, nakokulmat ja verkostot,
joiden kautta yhteistyotd tehdddn. Néilld valinnoilla on seurauksia.

Keskuksen taustalla vaikuttaa Suomalais-ruotsalainen kulttuurirahasto, ja
kiinteistd on Suomen valtion omistama. Toiminta rahoitetaan merkittavalta
osin julkisin varoin ja lisdksi ruotsinkielisten sditididen tuella. Tadma jo
itsessédn tekee Hanasaaren toiminnasta poliittisesti ja yhteiskunnallisesti
relevanttia. Kyse ei ole yksityisestd kulttuuritalosta, vaan instituutiosta, jolla
on mandaatti vaikuttaa. Hanasaaren kautta suomenruotsalaiset padseviét
toimimaan valtiollisella tasolla ilman varsinaista poliittista kytkentdd. Kun
poliittinen tai muu vaikuttaja kutsutaan Hanasaareen vieraaksi, ohjaa se
vikisinkin hdnen kaytostddn. Onhan tiedossa, ettd suomenruotsalaiset
kokevat pakkoruotsin vastustajan vihamieliseksi ja heitd vaheksyviksi. On
vaivattomampaa olla suomenruotsalaisille mieliksi.

Hanasaaressa jarjestetddn vuosittain yli 100 tapahtumaa: seminaareja,
koulutuksia ja taidendyttelyjd. Osa niisté késittelee yleisid teemoja, kuten
turvallisuuspolitiikkaa, kulttuurijohtamista tai pohjoismaista yhteistyota.
Mutta keskeisimmait ja pitkdkestoisimmat hankkeet liittyvit koulutukseen ja
identiteettiin, erityisesti ruotsin kielen asemaan Suomessa. Niissé ruotsin
merkitystd korostetaan toistuvasti ja méaritietoisesti. Svenska Nu - verkosto
on tistd ndkyvin esimerkki. Se on toiminut yli 15 vuotta suomenkielisissé
kouluissa ja tavoittaa vuosittain kymmenia tuhansia oppilaita. Tydpajat ja
kulttuuritapahtumat on paketoitu elimyksellisiksi, mutta niiden perusviesti



on selvi: ruotsin kielen asemaa ei pidé kyseenalaistaa. Varsinainen ongelma,
eli heikko motivaatio, ohitetaan. Selitykset haetaan asenteista, rakenteista ja
mielikuvista.

Samaa asetelmaa vahvistaa Kielisaareke-hanke, jossa ruotsinkielistd
opetusta pyritddn juurruttamaan suomenkielisiin kuntiin. Kunnille tarjotaan
verkostoja ja resursseja, joilla ruotsin opetusta juurrutetaan alueille, joissa
sille ei ole luontaista kysyntéa. Paikalliset kielitarpeet jadvét toissijaisiksi
valtakunnallisen kielipoliittisen tavoitteen rinnalla.

Erityistd huomiota ansaitsee ruotsinopettajien tukeminen. Suomalais-
ruotsalainen kulttuurirahasto ja Svenska kulturfonden rahoittavat hankkeita,
joissa ruotsinopettajia koulutetaan, palkitaan ja nostetaan esiin esikuvina.
Néihin hankkeisiin on kytkeytynyt myos Okka-sédatié yhteistyohankkeiden
kautta. Kun tdllainen toiminta saa suoraa tai epdsuoraa julkista rahoitusta, on
perusteltua kysyéd, miksi juuri ruotsinopettajia taytyy tukea niin
jarjestelmallisesti?

Jos jonkin oppiaineen opiskelumotivaatio vaatii jatkuvaa erillisrahoitusta,
kampanjoita ja palkitsemisjérjestelmid, eiko se itsessdén kerro ongelmasta?
Sen sijaan, ettd kysyttéisiin, onko ruotsin opiskelusta suomenkieliselle
nuorelle todellista hy6tyd, huomio siirretdén rakenteisiin, asenteisiin ja
mielikuviin. Vastuu sysitidn oppilaille ja yhteiskunnalle, ei itse aineelle.

RKP, Folktinget ja muut suomenruotsalaiset toimijat pyrkivét
systemaattisesti muuttamaan kielikeskustelun arvopohjaiseksi. Ruotsin
opiskelua ei heiddn mukaansa vastusteta siksi, ettd se koetaan
hyodyttomaéksi, vaan siksi, ettd suomalaisilla on “’véérid asenteita”. Ruotsin
opiskelun kritiikki esitetdin suvaitsemattomuutena tai historiallisten
velvoitteiden unohtamisena.

Usein vastaviitteeksi nostetaan se, ettd ruotsinkielisten on opiskeltava
suomea. Argumentti esitetddn vastavuoroisuutena, mutta se sivuuttaa kielten
erilaisen aseman. Suomen ja ruotsin opiskelutilanteet eivét ole symmetrisia:
toinen on enemmiston kieli ja yhteiskunnan piiasiallinen toimintakieli,
toinen alueellisesti ja kdyttOymparistoltddn rajatumpi. Tastd huolimatta niitd
kisitellddn poliittisessa keskustelussa ikd4n kuin ne olisivat keskenddn
suoraan vertailukelpoisia. Mutta ruotsi ja suomi eivit ole maantieteellisesti,
demografisesti tai kdytdnnollisesti samalla viivalla, varsinkaan kun ruotsin
kayttd keskittyy Pohjanmaalle ja eteldrannikolle. Se, ettd timén kaltainen
itsestddnselvyys pitdd erikseen kéyda ldpi, kertoo kaiken oleellisen
ruotsinkielisten asenteesta kielikeskustelua kohtaan.

Hanasaaren kulttuurikeskus ei ole pelkkd yhteistyon nidyttimd, vaan osa
laajempaa jirjestelmad, jossa kieli, identiteetti ja valta kietoutuvat toisiinsa.
Kun titi kokonaisuutta esitellddn, mukaan mahtuvat myds symboliset eleet,
kuten Ruotsin kuninkaallisten vierailujen ndkyvé esiin nostaminen
keskuksen viestinndssd. Tdma kertoo omalla tavallaan siitd, millaista
arvovaltaa yhteistydssé pidetddn merkityksellisend. Kun toiminta rahoitetaan
julkisin varoin ja sitd perustellaan koko yhteiskunnan edulla, on kohtuullista
vaatia avointa keskustelua my0s sen taustalla olevista oletuksista. Peittddko
suomalais-ruotsalainen yhteistyo alleen kysymyksid, joita ei haluta kysya?



Hanasaaren kulttuurikeskus, sitd ympérdivit sdétiot ja poliittiset toimijat
muodostavat tiiviin verkoston, jossa ruotsin kielen asemaa vahvistetaan
monikanavaisesti ja runsaalla julkisella rahoituksella. Samalla viltelldén
peruskysymystd: miksi ruotsin opiskelu ei kiinnosta suomenkielisid nuoria?

Ruotsinkielinen media Suomessa

Media muodostaa yhden keskeisen vallan tason. Ruotsinkielisten
mediatalojen pdédtoimittajat, vastaavat paatoimittajat ja omistajarakenteet
madrittavit julkisen keskustelun painotuksia. Kyse ei ole suorasta
poliittisesta ohjauksesta, vaan siitd millaisia ndkokulmia normalisoidaan ja
mitkd jadvit marginaaliin. Tdma vaikuttaa suoraan sithen, miten
kielipolitiikkaa, mukaan lukien pakkoruotsi, késitellddn julkisessa
keskustelussa.

Suomenruotsalainen media on oma, selkeésti eriytynyt kenttinsi
suomalaisessa mediakentissd. Keskeisid toimijoita ovat sanomalehdet, kuten
Hufvudstadsbladet, Vasabladet ja Abo Underrittelser, sekii Svenska Yle,
joka tuottaa radio- ja televisioldhetyksii ruotsiksi. Aidinkieleltiin
suomenkielinen toimittaja on nédissd medioissa harvinaisuus. Hallitsevia
teemoja ovat kaksikielisyys, kulttuuriperinto, yhteisollisyys ja
kielipolitiikka. Naapurimaa Ruotsin asioita puidaan tarkasti paivittiisella
tasolla. Pohjanmaan rannikolla myds katsotaan Ruotsin televisiota ja
kuunnellaan ruotsalaisia radiokanavia.

Suomenruotsalaisen median suhde RKP:hen on epidsuora mutta merkittava.
Puolueen politiikasta raportoidaan mydnteisessd valossa, korostaen
kaksikielisyyden turvaamista ja pakkoruotsin merkitystd, mutta pyrkien
myos sdilyttdmédn journalistinen riippumattomuus. Suhtautuminen
Perussuomalaisiin on jokseenkin pensedd. Pakkoruotsia kritisoivat ndhdaan
ruotsinkielisid alentavina. Ajatuksena selkeésti on, ettd yhteinen vihollinen
yhdistdd suomenruotsalaista yhteisdd. Olihan allekirjoittaneestakin kuvia
jokaisessa ruotsinkielisessd sanomalehdessi, muka aivan sattumalta.

Suurin ruotsinkielinen sanomalehti on Hufvudstadsbladet eli HBL. Se
kéayttad selkedd strategista viestintdd ruotsinkielisten kielellisistd oikeuksista,
jotka toteutuvat (tai toteutuisivat) siten, ettd suomenkieliset puhuvat ruotsia.
Ruotsinkielisten kielelliset oikeudet ovat Hufvudstadsbladetille samaan
aikaan seké lahtokohta ettd tavoite. Asia paalutetaan itsestddnselvyytend,
jota tdytyy kuitenkin alati késitelld. Kaytdnnossdhdn Suomessa ei ruotsia
osata kuin ruotsinkielisilld alueilla. Ruotsintaitoa kuitenkin vaaditaan
vetoamalla kielilakiin ja perustuslakiin. HBL on tdmin agendan ajamisessa
aktiivinen, ja siind mielessd hyvin poliittinen media.

Verrattuna suomenkieliseen, suomenruotsalainen mediakenttd on
pienempi, titviimpi ja keskittyy kielivihemmiston erityiskysymyksiin.
Sanomalehdet ja Svenska Ylen radiokanava Vegan viisi paikallistoimitusta
tarjoavat syvéllisempad alueellista sisdltéd. X3M on valtakunnallinen
radiokanava nuorempaan makuun. Yle Teema & Fem televisiossa ylldpitdd
valtakunnallista ndkyvyyttd.



Yle Teema - televisiokanava yhdistettiin vuonna 2017 ruotsinkielisen Fem-
kanavan kanssa. Kdytannossi ruotsinkieliset kaappasivat suositun Teema-
kanavan itselleen. Kyse ei ollut sddstoistd, vaan ilmiselvéstd halusta tuputtaa
ruotsinkielistd sisaltod suomenkielisille. Radion puolella timé ei onnistu,
mutta televisiossa tekstitys tekee ruotsinkielisen ohjelman katsottavaksi
suomenkielisille. My0s ruotsalaisen SVT:n ohjelmia esitetddn suomeksi
tekstitettynd agendan edistdmiseksi.

Svenska Yle rahoitetaan samasta julkisesta tuesta kuin Ylen suomenkieliset
kanavat, mik4 herdttdd kysymyksen resurssien tehokkuudesta. Ei ole
perusteltua ylldpitdd kahta valtakunnallista ruotsinkielisti radiokanavaa ja
yhti televisio-kanavaa, kun suomenkielisid radiokanavia on kolme ja
televisiokanavia kaksi.

Yhteenvetona suomenruotsalainen media on tiiviisti yhteisonsa sisélld,
painottaa vihemmistokysymyksié ja kielen merkitystd, ja sen suhde
RKP:hen seki pakkoruotsiin on ndkyva. Vaikka RKP:n péa-
ddnenkannattajia ovat kaikki ruotsinkieliset sanomalehdet, myds ainakin
Helsingin Sanomat ja Turun Sanomat ovat hyvin RKP-myonteisié lehtia.

Vasemmistoliitto ja pakkoruotsi

Kaikki suomenruotsalaiset poliitikot eivdt kuulu RKP:hen. Esimerkiksi
Vasemmistoliitossa on Li Anderssonin lisdksi ollut toinenkin
suomenruotsalainen puheenjohtaja, jo edesmennyt Claes Andersson (ei samaa
sukua). Mutta jokainen suomenruotsalainen poliitikko edustaa myds RKP:ti.
He ovat vain naamioituneet vasemmistolaisiksi, vihreiksi, demareiksi tai
porvareiksi.

Taytyy my06s muistaa, ettd kolme viimeistd opetusministerid ovat olleet
suomenruotsalaisia. Ei ole sattumaa, ettd Li Andersson on toiminut kahteen
otteeseen opetusministerind. Nykyinen opetusministeri on RKP:n Anders
Adlercreutz. Li Anderssonin mielestéd ruotsinopetus voitaisiin aloittaa jo
alakoulussa. Tama siksi, ettd nuoret oppilaat eivit ole hidnen mielestddn
vield ehtineet kehittid ruotsia kohtaan vihamielistd asennetta:

"Thmiset oppivat nuorimpina helpommin vieraita kielid ja asenteet eivét ole
vield muodostuneet niin jyrkén kielteiseksi kuin yldasteella", Andersson
kirjoitti omassa blogissaan.

Anderssonin mielestd alakoululaiset omaavat siis paremman
arvostelukyvyn kuin yldkoululaiset. On kuitenkin normaalia kehitystd, ettd
mitd vanhemmaksi tullaan, sitd enemmin vastustetaan pakkoruotsia. Se on
luonnollista. Andersson ajaa pakkoruotsituksensa kanssa samanlaista
aivopesua kuin Turkin presidentti Recep Tayyip Erdogan, joka haluaisi
nuorten saavan uskonnollista opetusta jo 3-vuotiaina. Ja minkd vuoksi
Vasemmistoliitto ajaa ruotsinkielisten erityisasemaa? Eikd puolueen tulisi
olla vidhéosaisten asialla?

Myohemmin Kansan Uutisten artikkelissa ”Vasemmistossa eripuraa



pakkoruotsista” Andersson tarkensi viitteitdén:

”Ei kaksikielisyys tarkoita sitd, ettd kaikki Suomessa osaisivat sujuvasti
kommunikoida molemmilla kotimaisilla. Se tarkoittaa sité, ettd tiedét
kielesti jotain, osaat muutamia fraaseja ja olet tutustunut siithen.
Kouluopetus antaa perusteita itseopiskelulle.”

Onko siis niin, ettd ruotsia opiskellaan ala-asteelta ldhtien aina
korkeakouluihin saakka, mutta sen tarkoituksena ei ole muuta kuin antaa
perusteita itseopiskelulle? Samassa Kansan Uutisten artikkelissa
haastatellaan Vasemmistoliiton kansanedustaja Anna Kontulaa. Hin sanoo
selvisti, ettd ei kannata pakkoruotsia:

”Kansainvilistyvissd maailmassa on iso ongelma, ettd pakkoruotsi kaventaa
suomalaisten kieliosaamista. Liséksi ei ole perusteltua, ettd myos alueilla,
joilla ei ruotsinkielisid ole mutta kylldkin muita kielivihemmistoja, taytyy
niilldkin lukea ruotsia.”

Artikkeli on vuodelta 2013. Voi kysyd, miksi en etsi uudempaa kirjoitustani
varten uudempaa ldhdemateriaalia? Sitd on kuitenkin vaikea 10ytaa, silla
julkinen keskustelu pakkoruotsista on hiljentynyt. Vuosina 2010 - 2013
debattia oli huomattavasti enemmaén.

Kokoomus ja RKP

Kokoomuksen vuoden 2010 puoluekokous dénesti selviésti pakkoruotsia
vastaan. Silti puoluejohto, etunenéssé Jyrki Katainen ja Kimmo Sasi, kidveli
ddnestystuloksen yli. Viesti oli selvd: puolueen linjaa mairaa johto, ei
jasenist0. Edesmennyt Kimmo Sasi oli tunnettu svekomaani, joka toimi mm.
Hanasaaren ruotsalais-suomalaisen kulttuurikeskuksen johtokunnan
puheenjohtajana ja suomenruotsalaisten kansankéréjien
varapuheenjohtajana.

Vuoden 2012 puoluekokouksessa tilanne toistui. Kokoomusnuoret ajoivat
ruotsin muuttamista valinnaiseksi, mutta puoluejohto torjui aloitteen. Jyrki
Katainen puolusti pakkoruotsia ja teki julkisesti selvéksi, ettei puolue aio
muuttaa linjaansa. Asiasta ddnestettiin. Puoluejohto varmisteli ddnestyksen
lopputulosta kerdamélld mahdollisimman paljon ruotsia kannattavia
ddnestdjid saliin. Ndin Kokoomus ddnesti selkeésti pakkoruotsin puolesta.

Eduskuntavaalien 2011 hallitusneuvotteluita leimasi poikkeuksellinen
asetelma: vaalien ylivoimaisesti suurin nousija, Perussuomalaiset, jatettiin
sivuun. Virallisesti kyse oli EU-politiikasta, silld PS vastusti EU:n
tukipaketteja. RKP taas nousi osaksi Jyrki Kataisen ns. sixpack-hallitusta.
Katainen ja RKP:n Stefan Wallin tulivat keskenddn hyvin toimeen ja tekivit
kielipolititkkaa yksissd tuumin. Kielikysymys saatiin pidettyé poissa
neuvottelupdydilta ja hallitusohjelmasta. Pakkoruotsi ja kielipolitiikka
sdilyivit koskemattomina, ja Perussuomalaisten nousu torjuttiin jo
lahtoviivalla.

Péédministerin tehtdvit 2014 hermopaineen vuoksi jéttdnyt Katainen piti



kokouksen ainoan puheenvuoronsa julistamalla: ”Mika on sellainen vahva
kansakunta, jossa ihmiset eivét edes yritd ymmartda toisiaan?” Itse hin ei
juurikaan ruotsia osaa. Kataisen tilalle Kokoomuksen puheenjohtajaksi ja
sitd kautta paddministeriksi nousi suomenruotsalainen Alexander Stubb. Néin
RKP sai kuin saikin oman miehensé paédministeriksi. Olihan Stubb ennen
vuoden 2004 eurovaaliehdokkuuttaan puntaroinut RKP:n ja Kokoomuksen
vililla, mutta padtynyt jilkimmaiiseen Ben Zyskowiczin suostuttelemana.

Sipiléin hallitus ja Perussuomalaiset

Vuoden 2015 vaalien jdlkeen Keskustan Juha Sipild muodosti hallituksen
Keskustan, Kokoomuksen ja Perussuomalaisten voimin. RKP jéi hallituksen
ulkopuolelle. Opetusministerin salkku meni Kokoomukselle, eikd
Perussuomalaisille, joka keskittyi enemmén maahanmuutto- kuin
kielipolitiikkaan.

Vuoden 2017 puoluekokouksen my6td Perusuomalaisten johtoon nousi
Jussi Halla-Aho. Sipild ja Kokoomuksen Petteri Orpo eivit halunneet tehda
hallitusyhteisty6td Halla-Ahon johtaman PS:n kanssa, vaikka tdma sanoi
sitoutuvansa hallituksen tavoitteisiin. Sipildn ja Orpon mukaan kyse ei ollut
hallitusohjelmasta, vaan “arvoista ja periaatteista”.

Pysyiékseen hallituksessa, Perussuomalaiset hajosi kahdeksi puolueeksi.
Uusi ryhmd, nimeltdén Sininen tulevaisuus, jatkoi hallituksessa. Tétd hyvin
erikoista ratkaisua kritisoitiin silloin ja se ndhtiin alkuna PS:n tuholle.
Hallituspoliittinen valta keskittyi periaatteiden, ei kannatuslukujen,
perusteella. RKP hieroi taustalla kdsidén yhteen.

Suomalainen monipuoluejirjestelméd mahdollistaa monia eri vaihtoehtoja
muodostaa hallitus. Tdémé on ollut hyvi asia RKP:lle. Se ottaa mielellddn
kantaa eri asioihin, mutta mukautuu mihin tahansa, kunhan ruotsinkielen
asemaan ei kosketa. Vuonna 2023 Perussuomalaiset ja RKP mahtuivat
samaan hallitukseen. PS jousti kielipolitiikassa ja RKP kaikessa muussa.

Perusuomalaiset on joka tapauksessa ainoa puolue, joka vastustaa
nédkyvisti pakkoruotsia. Jos pohditaan sellaista hallituskoalitiota, jossa
Perussuomalaiset on mukana mutta RKP ei, tulee kysymykseen 1dhinna
porvarihallitus, joka koostuisi PS:n lisdksi Kokoomuksesta ja Keskustasta.
Kun tdma on tiedossa, voidaan RKP:n olettaa tulevaisuudessa lisddvin
valtaansa ndiden kahden puolueen sisilld. Timi onnistuu siten, etti
suomenruotsalaiset henkildt hakeutuvat niiden ehdokkaiksi. Toinen
vaikuttamiskeino on “pehmed suostuttelu” eri muodoissaan. Sitten tulee
lahjonta. Epdmieluisaksi koettu poliittinen toimija voidaan myos
manipuloida toimimaan itselleen epédedullisella tavalla, tai muuten leimata.
Lopulta kuvaan tulevat kiristiminen ja suoranainen uhkailu, joista
molemmat kuuluvat RKP:n repertuaariin.



Vihrei liitto ja RKP

Vihreiden suhde ruotsinkieleen on pitkddn ollut mydnteinen ja linjassa
RKP:n kielipoliittisten tavoitteiden kanssa. Vihreit korostavat
perusoikeuksia, vihemmistonsuojelua ja monikielisyyttd, ja ruotsinkieli
asemoituu tissé ajattelussa osaksi sosiaalista liberalismia. Kdytdnnossa timé
on tarkoittanut sité, ettd Vihred liitto on useissa kielipoliittisissa
kysymyksissd asettunut tukemaan ruotsinkielen vahvaa asemaa ilman
mainittavaa sisédistd keskustelua kustannuksista tai alueellisista eroista.

Vihreille suomenruotsalaisuus ndyttiytyy suojeltavana kulttuurisena
vihemmistond, ei poliittisena valtarakenteena. Tadma ndkokulma selittda,
miksi puolue suhtautuu kriittisesti pakkoruotsin vastustajiin mutta
harvemmin tarkastelee ruotsinkielisten instituutioiden asemaa vallankédyton
ndkokulmasta. Kieli ndhddin identiteettikysymyksend, ei resurssi- tai
valtakysymyksend, mika rajaa keskustelua ja kaventaa vaihtoehtoja
kielipolitiikan uudelleenarviointiin.

SDP - FSD

Suomen sosiaalidemokraattinen puolue on perinteisesti ollut rahmalléén
RKP:n suuntaan, mutta puolueen sisélld on myds kriittisid ddnia
ruotsinkieltd kohtaan. SDP on kuitenkin selkeésti pakkoruotsin
sdilyttimisen kannalla. Puolueella on jopa oma valtakunnallinen
ruotsinkielinen piirijarjestonsd FSD, jolla on toimistot Helsingissé ja
Vaasassa.

Ruotsissa sosiaalidemokraatit ovat ylivoimaisesti suurin puolue ja Suomen
demarit hakevat mielelldén tukea lahden tuolta puolen. Vaikka
sosiaalidemokratia on alunperin saksalaista perua, voidaan pohjoismainen
hyvinvointivaltio laskea ruotsalaisten sosiaalidemokraattien keksinnoksi.
Ruotsalaisuutta liputtava suomenruotsalaisuus sopii siis ainakin pinnallisella
tasolla SDP:n arvoihin.

Viime vuosina demarien suhdetta suomenruotsalaisiin on vérittanyt
ruotsinkielisten ddnestdjien avoin kosiskelu puoluesihteeri ja puolueen
Pohjanmaan puheenjohtaja Matias Miakysen toimesta:

’Isot puolueet ovat antaneet RKP:n hoitaa ruotsinkielisten asemaan liittyvit
asiat, eikd meidén mielestimme ndin tarvitse olla. Myds SDP on
kaksikielinen puolue ja suurena puolueena pystymme vield RKP:td
vahvemmin valvomaan ruotsinkielisten oikeuksia.” (Demokraatti 4.4. 2019)

Tapaus Dragsvik
Puolustusvoimauudistuksen yhteydessd 2012 ndhtiin paljastava esimerkki

siitd, miten suomenruotsi ohittaa sotilaalliset arviot. Puolustusvoimat oli itse
esittdnyt Uudenmaan prikaatin siirtdmistd Dragsvikista Upinniemeen, mutta



puolustusministeri, RKP:n Stefan Wallin puuttui valmisteluun poliittisella
ohjauksella ja varmisti Dragsvikin sdilymisen, samalla kun Pohjois-Karjalan
prikaati lakkautettiin.

Wallin viitti eduskunnassa ja julkisuudessa, ettd ratkaisu oli puhtaasti
sotilaallinen. Ylen A-studion haastattelussa hén toisaalta sanoi, ettd kielilaki
takaa ruotsinkielisen varuskunnan olemassaolon, vaikka se takaa vain
ruotsinkielisen joukko-osaston. Myohemmin hén viestitti kiyttdneensa
varuskunta-sanaa vahingossa, ja ettd tarkoitus oli kdyttdd sanaa joukko-
osasto.

Tapaus aiheutti nirdé hallituksessa. Valtiovarainministeri, SDP:n Jutta
Urpilainen arvosteli Wallinia drhékésti ja totesi tdimén toimineen
epdasiallisesti. Demarit eivét sulattaneet sitd, ettd varuskuntaratkaisua oli
padssyt muokkaamaan kdytdnnossd vain yksi puolue ja yksi ministeri.
Suoraa epédluottamusta Wallinille ei kuitenkaan voitu antaa hallituskriisin
riskin vuoksi, mika kertoo omalta osaltaan RKP:n asemasta
hallituspolitiikassa. Keskusta ja Perussuomalaiset kritisoivat Dragsvikin
erityiskohtelua avoimesti, kun taas Kokoomus ja Vihredt nielivit ratkaisun
hallitusrauhan sdilyttaimiseksi. Pddministeri Jyrki Kataisen mielestd koko
asia oli tdysin ymmarrettdvad. On kuitenkin selvdd, ettd Dragsvik pelastui
poliittisin perustein.

Kasittddkseni ruotsinkieliset tarvitsevat oman varuskuntansa, jotta he eivit
sekoitu suomenkielisten kanssa. Sekoittuminen ilmeisesti vihentéisi
kielivihemmiston yhtendisyyttd. Joka tapauksessa on selvéa, ettd RKP tekee
kielipolitiikkaa maanpuolustuksen kustannuksella.

Kaksi maailmaa

Dragsvik kuvastaa hyvin RKP:n ajatusta siitd, ettd suomenruotsalaisille on
kaksi maailmaa: ruotsin- ja suomenkielinen. Ndma kaksi halutaan pitda
erilldén.

On omat lastentarhat, koulut, korkeakoulut ja muut. Rikkaat sdétiot, jotka
jakavat rahaa vain suomenruotsalaisuutta edistdville hankkeille.
On siirtolapuutarhoja, joihin on asiaa vain ruotsinkielisilld. On taloyhtioita,
joihin suomenkielisid ei pdédstetd. Suomen ainoassa tiysin ruotsinkielisessi
yliopistossa Abo Akademissa on s#éintdjen mukaan sallittua puhua
opetustilanteessa kaikkia muita kielid paitsi suomea.

Ruotsinkielisilld pitdd olla oma maailmansa ja sinne ei suomenkielisid
haluta.

Perustuslaki

Perustuslain mukaan ruotsinkielisen pitdd saada samat palvelut kuin
suomenkielisen omalla kielelldan. Perustuslaissa ei sanota, ettd
suomenkielisen tulee lukea ruotsia. Helpointa on, etti ruotsinkieliset
jarjestavit ndma palvelut omin avuin. Se on luontevin tapa saada palvelut



sujuvalla ruotsinkielelld, eikd se muuten onnistukaan. Suomenruotsalaisilla
on oma koulutuspolku esikoulusta yliopiston loppututkintoon asti, ja
mahdollisuus kouluttautua ruotsiksi kaikille aloille, joissa valtio tai kunnat
tarjoavat palveluja. Jos suomenkielisten ruotsin opinnot perustuvat siihen,
ettd palveluja ei muuten kyeti jarjestimadn ruotsiksi, tehddin suomalaisista
ruotsinkielisten palvelijoita. Miksi suomenkielisten pitdisi alistua tdhan?

En usko, etteivitké suomenruotsalaiset ymmarré titd. He ovat vain
tottuneet kohtuuttomaan erityisasemaansa ja ottavat sen itsestddnselvyytena.
Kyse on myos RKP:n taustahahmojen halusta kyykyttdd suomenkielisié;
heiddn ylimielisestd suhtautumisestaan suomenkielisid kohtaan. RKP:n
likainen ydin katsoo, ettd suomenkieliset ovat heiddn alamaisiaan. Tdma
ajatus pilaa koko ruotsinkielisen vdeston maineen, tuottaessaan mielipahaa
suomenkielisille, miké taas nékyy heiddn suhtautumisessaan
ruotsinkielisiin, kaivaen ojaa ndiden kahden kieliryhmin vilille.
Ruotsinkieliset sujahtavat mielellddn loukatun vihemmiston roolin, mika
harmittaa suomenkielisid. Suomenkieliset eivit katso tarpeelliseksi lukea
ruotsia koulussa, vain padstidkseen palvelemaan ruotsinkielisid heididn
omalla kielelldn.

Virkamiesruotsi

Virkamiesruotsi tarkoittaa ruotsin kielen taitoa, joka vaaditaan tietyissa
valtionhallinnon ja julkisen sektorin tehtévissd Suomessa. Se ei perustu
mihinkdén yksittdiseen virkamiesruotsilakiin, vaan useisiin sdddoksiin ja
kaytantoihin, jotka liittyvit ns. kielitaitovaatimuksiin seka siithen, ettd
Suomessa on kaksi kansalliskielta.

Virkamiesruotsi on usein pakollinen osa korkeakouluopintoja. Olen itse
suorittanut pakollisia ruotsin opintoja osana Turun Ammattikorkeakoulun
tutkintoa. En ikind valmistunut, mutta se ei jddnyt ruotsin kurssista kiinni.
AMK:n lakiséddteisestd ruotsin kurssista nimittdin paésivat kaikki 1dpi,
kunhan osallistui tuntiopetukseen. Virallisesti ”Svenska 1 arbetslivet” -
kurssin tarkoitus on harjaannuttaa opiskelijat palvelemaan mahdollisia
ruotsinkielisid asiakkaita. Kdytdnndssi se on tarpeetonta pakkopullaa, joka
sy resursseja muulta opetukselta. Luokkamme suomenruotsalainen sai
kurssin tuntiopetuksesta vapautuksen. Se alleviivasi koko kurssin ideaa.
Suomenkielisen ei tarvi osata ruotsia, mutta hinen on opiskeltava sit.

Kuinka paljon maahanmuuttajien potentiaalia jdi kiyttamétté, koska he
eivit hallitse ruotsin kieltd? Monissa viroissa hakijan tulee muodollisesti
hallita ruotsin kieli. Sitd ei tarvitse osata puhua, mutta testit on lépdistava.
Huonoimpaan asemaan timai asettaa maahanmuuttajat, joiden pitéisi hallita
kaksi kieltd: suomi ja ruotsi. Toisaalta maahanmuuttajien heikkoa tai
olematonta ruotsinkielentaitoa katsotaan lépi sormien. Sama pétee toki
suomenkielentaitoon. Onhan kielitaidoltaan vélttiva ladkéri parempi kuin ei
ladkarid ollenkaan. Nykypdivéan kiireinen ja ylitydllistetty
terveyskeskuslddkéri on joka tapauksessa ldhinné resepti-automaatti. Potilas
etsii etukéteen Internetisté tietoa vaivoistaan, ja ladkari kirjoittaa reseptin.
Mitd muuta kymmenessd minuutissa ehtii tehdd?



Moni suomenruotsalainen haluaisi, ettd ministeritason poliitikot osaavat
vastata kysymyksiin myos ruotsiksi. Vaaleilla valittujen poliitikkojen ei
kuitenkaan voida olettaa hallitsevan ruotsin kieltd. Muutenhan ehdokkaaksi
padstikseen pitdisi ldpéistd kielitestit. Esimerkiksi pakkoruotsin
intohimoinen kannattaja Jyrki Katainen ei padministerind kyennyt antamaan
lausuntoja ruotsinkieliselle medialle ruotsiksi. Mydskddn toinen, ainakin
ilmeisesti pakkoruotsia kannattanut, entinen paddministeri Sanna Marin ei
osaa ruotsia ja kirjoitti siitd ylioppilaskokeessa abbrobaturin.

Kielelliset oikeudet

Matti Vanhasen hallitus poisti pakollisen ruotsin lukion ylioppilaskokeesta
2005 RKP:n ankarasta vastustuksesta huolimatta. Juha Sipildn hallituksen
aikana 2016 osa peruskoulun ruotsinkielen opetuksesta siirrettiin alkavaksi
jo ala-asteen 6. luokalla. Antti Rinne alkoi padaministeriksi tultuaan 2019
ajaa pakollista ruotsia takaisin osaksi yo-koetta. Rinne sai kuitenkin pian
ldhted, ja hédnen tilalleen nousi Sanna Marin, joka tasapainotteli pakkoruotsi-
kantansa kanssa hieman epamaadriiselld tavalla. 2021 kuitenkin péétettiin,
ettd kevailld 2022 aletaan selvittdd ruotsin kokeen asemaa
ylioppilastutkinnossa. Opetusministerind toimi Li Andersson.

Vuoden 2025 kuntavaaleihin RKP ldhti ohjelmalla, jossa ajettiin
pakkoruotsia jo pédivikoteihin eli varhaiskasvatukseen. Onkin selvad, ettid
RKP:lle ei mikéén riitd. Se on alati valppaana lisddméén ruotsinkielen
opetusta Suomen kouluissa. RKP kaiketi suunnittelee toimiaan vuosia
eteenpdin. Se on yhden asian puolueelle helppoa.

Pystyisin ehké hyviksymaiin tilanteen, jossa yldkoululaiset joutuvat
suorittamaan yhden kurssin kidytdnnon riikinruotsia numeroineen ja
tervehdyksineen. Mutta jos asia olisi ndin, odottaisi RKP kérsivéllisesti
paastikseen pikkuhiljaa jélleen lisidméén ruotsin kielen opetusta
kouluissamme. Ja tietenkin nimenomaan suomenruotsin. RKP:lle olisi
kestdmadton tilanne, jos suomenkielisille opetettaisiin ruotsia eiki
suomenruotsia. Silloin suomenkielisten ruotsi olisi yhtenevdisempii
Ruotsissa puhutun ruotsin kanssa. Suomenruotsalaiset eivit halua
suomenkielisten puhuvan riikinruotsia, vaan pokkeldd suomenruotsia, joka
kuulostaa kuulemma muinaismurteelta.

En vastusta kenenk&én oikeutta opiskella haluamaansa kieltd. Mikali
suomenruotsi on se oma juttu, niin siitd vaan. Ei se minua haittaa,
painvastoin. Ajanhan juuri vapaata kielivalintaa kouluihin. Muutenkin, kun
puhutaan pohjoismaisesta yhteistyostd, tullaan liian harvoin ajatelleeksi sitd,
miten vihdn ruotsalaiset osaavat suomea. Suomenruotsalaisen logiikan
mukaan ruotsalaisten kannattaisi opiskella suomea, koska se helpottaisi
heidén liiketoimiaan Suomessa.

Suomenruotsia viadntdvd suomalainen ei herdtd myonteisid tuntemuksia
naapureissamme. Ruotsalaiset eivit pidd tavasta, jolla suomenruotsalaiset
kokevat edustavansa suomalaista ruotsalaisuutta. Ruotsalaiset eivit toisaalta
liity pakkoruotsi-keskusteluun, koska Suomen sisdpoliittiset asiat eivit
kuulu heille. Eivit suomalaisetkaan vaadi suomea Ruotsin kouluihin. Tai



Venéjd omaa kieltdédn Suomen kouluihin.

Suomenruotsalaiset eivdt halua antaa suomenkielisille kilpailuetua
kieliasioissa. Ruotsinkielisethin joutuvat kdytdnnon pakostakin
opiskelemaan koulussa suomenkieltd. Heiddn mielestddn suomenkielisten
ruotsin opiskelu kompensoi titd. Muuten suomenkieliset osaisivat muita
kielid heitd paremmin. Sitd etua ei suomenkielisille haluta suoda.
Mieluummin pilataan suomenkielisten lasten ja nuorten kielitaitoa
pakottamalla heiddt opiskelemaan ruotsin kieltd maailman valtakielten
sijaan.

Ruotsi tuli Suomessa pakolliseksi 60-luvun lopulla, kun RKP onnistui
poliittisen pelin kautta ujuttamaan sen pakolliseksi kieleksi kouluihin. RKP
tuki Maalaisliittoa (nykyinen Keskusta) ja Kekkosta, ja Maalaisliitto RKP:t4.
RKP perusteli asiaa my0s sill4, ettd ilman pakkoruotsia ruotsinkieliset
joutuvat eriarvoiseen asemaan suomenkielisiin verrattuna. Ruotsinkielisten
kun oli olosuhteiden pakosta luettava englannin liséksi maan valtakieltd eli
suomea. Kun taas suomenkielisille pakollista oli vain englanti. Tekosyiti
pakkoruotsittamiselle alettiin keksid vasta myShemmin.

Kidytdnnon syistd vihemmistokieltd didinkielendén puhuvien on luontevaa
opetella maan paikieltd. Ei voida olettaa, ettd kaikki valtakieltd puhuvat
opettelevat vihemmistokielid. Jos enemmiston on pakko lukea
vahemmistokielid heiddn palvelut turvatakseen, miksei Suomen kouluissa
lueta saamea ja romanikieltd? Ovatko saamelaiset ja romanit niin pienid
kielivihemmistdjéd, ettd heitd ei ole tarpeen huomioida heiddn omalla
kielellddn? Puhumattakaan uusista kielivahemmistdista.

Ylen televisio-haastattelussa toimittaja Marja Sannikka kysyi RKP:n Carl
Haglundilta:

”Eivatké muut kielivihemmistot ansaitse myos samanlaisia oikeuksia kuin
ruotsinkieliset?”

"Ehké, mutta me olimme tdilld ensin", Haglund vastasi.

Onko niin, ettd surujen politiikka pohjaa tdhédn ajatukseen? Kysymys tuli
Haglundille ilmeisesti ylldtyksend, silld héin takelteli vastauksessaan. RKP:n
poliitikot kéyttdvat yleensd valmiita sapluunoita, mitd pakkoruotsin
perusteluun tulee. He pyrkivét kddntiméén asiat paélaelleen, tai vahintdin
johtamaan asian sivuraiteelle.

Pakkoruotsi voisi teoriassa auttaa siithen, ettd umpiruotsinkieliset vanhukset
saavat hoitoa ruotsiksi. Ongelma on siind, etteivét suomalaiset etenkéddn
sisdmaassa osaa ruotsia. Vaikka suomenkieliset on pakkoruotsilla
vilineellistetty palvelemaan ruotsinkielisid, ei kieli vain taitu. Kuinka se
taittuisi, kun sitd ei missiin tarvitse? Toistan myos kysymyksen
maahanmuuton ja pakkoruotsin epdmaédrdisestd suhteesta: kun Suomeen
haalitaan tyOperdistd maahanmuuttoa, tuleeko tdnne saapuvien opetella
suomen lisdksi ruotsia? Mikili suomenruotsalaiset haluavat sairaanhoitoa
ruotsiksi, tulisi sairaanhoitajia 16ytyé ruotsinkielisten joukosta enemmaén.

Jos niité ei 16ydy, voisiko asian ratkaista pakottamalla ruotsinkielisia



sairaanhoitajiksi? Miten se eroaisi nykytilanteesta, jossa suomenkieliset
pakotetaan lukemaan ruotsia siltd varalta, ettd sattumalta kohtaa
ruotsinkielisen ummikon?

RKP:114 on hyddylliset idioottinsa. Opetusministerind toiminut
Kokoomuksen Sanni Grahn-Laasonen rajasi 2016 vapaan alueellisen
kielivalinnan muutamaan kuntaan, jyrdten sovitun hallitusohjelman yli.
Grahn-Laasonen on RKP:n taskussa ja edustaa titen haluamattaankin
RKP:td. Vapaan alueellisen kielivalinnan torppaaminen kddnnettiin ovelasti
suomenkielisen eduksi. Huolta kannettiin ndenndisesti siitd, ettd ruotsia
osaamaton ihminen sattuu muuttamaan jonnekin missd suomea ei osata. Sitd
kuitenkin puhutaan ja ymmarretdan muualla kuin Ahvenanmaalla. Eika
Ahvenanmaalle haluta suomenkielisid. Tastd kielii autonomisen maakunnan
lainsdddantd. Ahvenanmaalla oikeus omistaa ja hallita kiintedd omaisuutta,
sekd oikeus harjoittaa elinkeinoa edellyttdvat kotiseutuoikeutta, jota voi
anoa asuttuaan sielld viisi vuotta. Ahvenanmaa ei ole myoskééan
suomenruotsalainen eli kaksikielinen, vaan se on yksikielinen erillisalue.

Sanni Grahn-Laasonen perusteli alueellisen kielikokeilun ankaraa
rajoittamista myos sanomalla:

"Ei voida uhata ruotsinkielisten kielellisid oikeuksia omaan didinkieleensi."

Tamin voi tulkita vain siten, ettd ilman pakkoruotsia ruotsinkieliset
menettivit oikeudet omaan didinkieleensd. Grahn-Laasosen onton
perustelun takaa kuultaa sokea tottelevaisuus RKP:td kohtaan. Ndin RKP
yleensidkin toimii. Heiltd kylld 16ytyy vastauksia kysymyksiin, mutta
yksikéén vastaus ei ole johdonmukainen.

Kuinka monta umpiruotsinkielistd ihmistd Manner-Suomessa sitten on? En
tiedd. Sen tieddn, ettd heitd saattaa 16ytdd ainakin Narpion suunnalta. Ndiden
thmisten tulisi kuitenkin vaivautua opettelemaan suomea, eikd kaikkien
muiden ruotsia. En silti halua heité sithen pakottaa. Jos ruotsilla parjdd, niin
mikds siind. Kaksikielinen ihminen osaa kuitenkin molempia kielid. Se on
sitd “’rikkautta”. Eikd hén sitdpaitsi muuten kykene palvelemaan minua
suomenkielistd omalla didinkielelldni. Mutta mik&li suomi ei taitu, ei
ruotsinkielinen voi vaatia, ettd koko kansa toimii hdanen ehdoillaan. Eika
hinen tarvitsekaan. Likaisen tyon hinen puolestaan hoitavat RKP ja
Folktinget.

On myds niin, ettd suomenruotsalaiset eivét oikeastaan halua
suomenkielisten osaavan kieltddn. He pitdvit ruotsia puhuvia suomenkielisia
hieman yksinkertaisina moukkina, jotka eivit tajua olla tulematta heidén
hiekkalaatikolleen. Suomenruotsalaiset eivét halua, ettd heiddn lapsensa
sekoittuvat suomenkielisten kanssa. Suomenkieliset ovat
suomenruotsalaisille véline, jonka tarkoitus on tuottaa heille palveluja
ruotsiksi. Ruotsia pitéisi osata, mutta vain silloin kun on tarpeen palvella
ruotsinkielisid. Kielikeskustelussa ruotsinkieliset uhriutuvat ja vaativat
ymmérrystd. Itse he eivit ole sithen valmiita. Ei nuorten kielitaidolla ole
heille vdlid. He ajattelevat vain itseddn. Kun ehdotetaan rakentavia
ratkaisuja kielikysymyksiin, pitdd RKP kiinni pakkoruotsista. Heité ei
haittaa, ettd systeemi on tehoton.



Huomiolle pantavaa kielikeskustelussa on siis se, ettd RKP ei halua
todellisia ratkaisuja ongelmiin. He haluavat vain pakkoruotsia.
Suomenkielisten pitdd esittdd ehdotuksia RKP:lle. Jarkeilyé siitd miten
palvelut voidaan jérjestdd. RKP kuitenkin hannaa vastaan. Sen politiikassa
ei jarjelld ja kohtuudella ole sijaa. Pelkdstddn omien oikeuksien vaaliminen
toisten kustannuksella on tarkedd. Minun puolestani suomenruotsalaiset
saavat niin halutessaan eristiytyd kuoreensa, kunhan suomalaiset lapset ja
nuoret voivat opiskella maailman valtakielid ruotsin sijaan. Nuorten
haluttomuus opiskella ruotsia on passiivista vastarintaa. Nykyinen tilanne
sy0 resursseja opetuksesta ja motivaatiota kielten oppimiselta. Tatd nykyéa
Suomen kielipolititkka on enemmiston etuja sorsivaa, lyhytnikoistd ja maan
kilpailukykyé tuhoavaa.

Ongelmallinen kielilaki

Vuoden 2004 kielilaki esitettiin teknisend ja perusoikeuksia tdismentdvina
uudistuksena, mutta kdytdnnossa se merkitsi ruotsin kielen aseman entisti
tiukempaa institutionaalista vahvistamista. Perustuslaki turvaa suomen ja
ruotsin kansalliskielind, mutta uusi kielilaki siirsi painopisteen voimakkaasti
viranomaisille ja lisdsi hallinnollisia velvoitteita tilanteessa, jossa
ruotsinkielisten osuus viestostd on jatkuvasti pienentynyt. Herdéd kysymys
mittasuhteista: onko sddntely suhteessa todelliseen tarpeeseen? Vai onko
niin, ettd mitd vihemmaén ruotsinkielisii, sitd enemman heitd pitda
huomioida?

Lain myota kaksikielisyydestd tuli entistd vahvemmin byrokraattinen
periaate, joka sitoo resursseja myds alueilla, joilla ruotsinkielisid on hyvin
vahin tai ei ollenkaan. Palvelujen jirjestiminen kahdella kielelld ei ole
pelkkd muodollisuus, vaan se tarkoittaa rekrytointivaatimuksia, koulutusta
ja hallinnollista valvontaa. Kritiikin mukaan kielilaki ei ainoastaan turvaa
oikeuksia, vaan kiytannossd ponkittdd ruotsin asemaa ylos
jarjestelmitasolla silloinkin, kun kysynti on véhaista.

Lisdksi laki vahvisti ajatusta siitd, ettd kielelliset oikeudet toteutuvat
ensisijaisesti viranomaisrakenteiden kautta. Taémé johtaa tilanteeseen, jossa
kielipolitiikkaa ohjaa symbolinen tasavertaisuuden korostaminen eika
joustava ja alueellinen harkinta. Suomenkielinen enemmisto kokee, ettd
kielilainsdddantod kéytetddn vilineend yllapitad historiallista
kaksikielisyyttd tavalla, joka ei heijasta nykyisid véesto- ja kielisuhteita.

Kritiikin ytimessa ei ole ruotsinkielisten oikeuksien kiistiminen, vaan
kysymys tasapainosta. On perusteltua pohtia, turvaako vuoden 2004
kielilaki oikeuksia vai lukitseeko se kielipolititkan malliin, jossa ruotsin
asemaa vahvistetaan rakenteellisesti, riippumatta yhteiskunnallisesta
kehityksestd?



Ruotsiksi uiminen

Epédsuhtaista kehitystd havainnollistaa Vantaan tapaus helmikuulta 2026.
Apulaisoikeusasiamies moitti kaupunkia siitd, ettd uimarannoilla
kuulutettiin suomeksi ja englanniksi, mutta ei ruotsiksi, vaikka Vantaa on
lain mukaan kaksikielinen (ruotsinkielisid 2,1%). Kaupunki velvoitettiin
lisddmadn ruotsi viestintdéinsad. Tapaus toimii esimerkkind siitd, miten
kielilakia tulkitaan muodollisen velvoitteen ndkdkulmasta: ratkaisevaa ei ole
palvelun tosiasiallinen kysyntd, vaan hallinnollinen kieliasema.
Uimarantojen ruotsi on lakivelvoite. Moraalinen kiista siitd saadaan
vetoamalla turvallisuusndkokohtiin. Ruotsinkielinen ei vdlttimaéttd osaa uida
suomeksi, eikd voida ottaa riskid hdnen hukkumisestaan.

Kriittisestd ndkokulmasta herdd kysymys suhteellisuudesta. Vantaalla
ruotsinkielisid on viestdstd pieni osuus, ja kaupungissa on enemmain arabiaa
puhuvia sekd ldhes yhtd paljon albaniaa puhuvia kuin ruotsinkielisid. Silti
lainsddadanto kohdistaa nimenomaisen velvoitteen ruotsiin, ei muihin
kieliryhmiin. Tdmi osoittaa, miten historiallinen kaksikielisyys voi
kaytannossi ohittaa muuttuneen kielirakenteen ja miten kielilaki perustuu
periaatteeseen, eikd demografiseen todellisuuteen.

HUS-sairaala

Sama asetelma toistuu HUS-sairaalan kielikeskustelussa.
Hufvudstadsbladetin Ingemo Lindroosin péékirjoitus 14.2. 2026 ei
ainoastaan raportoi ruotsinkielisten potilaiden kokemuksia, vaan asettaa
normatiivisen vaatimuksen: vain tdydellinen onnistuminen on
hyvéksyttdvdd. Kun noin puolet ruotsinkielisistd kokee saavansa palvelua
aidinkielellddn, tulosta pidetddn yksiselitteisesti epdonnistumisena, vaikka
hoidon laadun mydnnetddn olevan korkea. Néin ruotsinkielinen media ei
vain seuraa kielilain toteutumista, vaan tekee aktiivista kielipolitiikkaa.

On aiheellista kysyé, heijastaako tdma tavallisen suomenruotsalaisen
todellista arkea? Kuinka moni potilas ei tosiasiassa pysty asioimaan
suomeksi, ja kuinka usein syntyy aidosti potilasturvallisuutta vaarantavia
tilanteita? Tarviiko suomenruotsalainen odotustilaan sarjakuvalehtié
ruotsiksi? Vai onko kyse ennen kaikkea instituutioiden: median ja
etujérjestdjen tavasta vaatia ruotsinkielisid palveluja periaatteellisena
oikeutena? HUS-esimerkki osoittaa, miten kielilaki tarjoaa vélineen
jatkuvaan vaatimiseen, jossa kielellinen tiydellisyys nousee
keskeisemmaksi kuin palvelujirjestelmén kokonaiskyky vastata potilaiden
tarpeisiin.



Kielitaitolaki

Kielitaitolaki on erillinen laki kielilaista. Siind missé kielilaki velvoittaa
viranomaista jarjestamadn palvelut tietylla kielell4, kielitaitolaki kohdistuu
yksiloon ja midrittelee, millaista kielitaitoa virkamieheltd tai julkisen
sektorin tyontekijiltd vaaditaan. Se on viline, jolla kielipolititkka vieddian
suoraan rekrytointiin ja kelpoisuusehtoihin. Kdytdnnossa kielestd tehddan
patevyyden mittari silloinkin, kun tyon ydinsisélto ei sitd edellytd. Néin
enemmiston kielitaidon puute muuttuu rakenteelliseksi esteeksi ja
vihemmiston didinkieli kilpailueduksi. Ruotsin asema on vahvasti kytketty
kaksikieliseen hallintoon: ilman yleistd ruotsin osaamista ei olisi tarpeeksi
virkamiehid kaksikielisiin virkoihin.

Ruotsinkielisten laki

Kielilaki on esimerkki siitd, miten systemaattisesti ruotsinkieliset ajavat
omaa asiaansa. He pyrkivét kaikin keinoin pitdméén kiinni saavutetuista
eduistaan. He eivit kuitenkaan voi muuttaa perusasetelmaa: suurin osa
suomenkielisistd ei osaa ruotsia siind maérin, ettd voisi kayttia sitd tyo- ja
palvelukielena.

Julkisella sektorilla kielilaki luo pysyvén tyomarkkinaedun
ruotsinkielisille. Mutta lakina se velvoittaa vain kuntaa tai
hyvinvointialuetta. Se velvoittaa tyonantajaa ja viranomaista, ei tyontekijaa.
Ja onko ruotsinkielisid terveydenhoidon ammattilaisia tarpeeksi
ruotsinkielisten omiin tarpeisiin? HBL:n mukaan ruotsinkieliset
veronmaksajat maksavat terveydenhoidosta yhta paljon kuin
suomenkieliset, joten heilld on oikeus “yhtd hyviin
terveydenhoitokokemukseen”. Ongelman luovat suomenkieliset, jotka eivét
osaa ruotsia. Ruotsinkielisten huono suomenkielentaito ei ole ongelma.

Ruotsinkieliset tuottavat palvelunsa itse

Voidaan olettaa, ettd kullakin alueella Suomessa on ruotsinkielisia
ladkareitd ja sairaanhoitajia suhteessa suomenkielisiin kollegoihinsa saman
verran kuin ruotsinkielistd vdestdd on yleensd. Eli esimerkiksi Pohjanmaan
maakunnassa noin 50% lddkareistd ja sairaanhoitajista on ruotsinkielisid ja
koko maassa noin 5%.

Kysymys siitd, voitaisiinko ruotsinkieliset terveydenhoitopalvelut jarjestaa
yksinomaan ruotsinkielisten osaajien turvin, riippuu ennen kaikkea
alueellisesta viestopohjasta. Juuri Pohjanmaa tarjoaa tistd selkedn
esimerkin. Alueella on pitkét perinteet ruotsinkielisessd koulutuksessa,
hallinnossa ja terveydenhuollossa. Pohjanmaan maakuntarakennekin on
muodostettu juuri siksi, ettd ruotsinkieliselld viest6lld olisi toiminnallisesti
yhtendinen alue, jossa omakieliset palvelut ovat realistisesti jérjestettdvissi
ilman poikkeusjérjestelyja.



Tilanne on olennaisesti toinen esimerkiksi Pirkanmaalla ja Eteld-Savossa.
Nailld alueilla ruotsinkielisten osuus vaestdstd on alle 0,5 prosenttia.
Téllaisessa ymparistossé ruotsinkielisten terveydenhoitoammattilaisten
maird on viistamétta hyvin pieni, eikd ruotsinkielisen palvelujéirjestelmén
ylldpito ruotsinkielisten voimin ole kdytdnndssd mahdollista. Palvelut
edellyttdisivit joko tulkkausta, keskittimisté tai suomenkielisen henkiloston
kielikoulutusta. Kaytdnndssa ruotsinkielisid palveluja ei ole.

Uusimaa asettuu ndiden véliin. Ruotsinkielisid on absoluuttisesti paljon
(noin 6%), mutta he ovat hajautuneet laajalle alueelle suuren vieston
keskelle. Tdma tekee ruotsinkielisten palvelujen jirjestdmisesta
rakenteellisesti haastavaa. Pohjanmaa osoittaa, ettd ruotsinkielinen
terveydenhoito yksin ruotsinkielisten kautta on mahdollista silloin, kun
vaestdpohja ja henkildstd kohtaavat. Uudellamaalla ja Varsinais-Suomessa
(ruotsinkielisid noin 5%) se on osittain mahdollista. Muualla Suomessa
lahes mahdotonta. Merkillepantavaa on toisaalta se, ettd joissakin
Pohjanmaan hyvin ruotsinkielisissé kunnissa, kuten Nérpiossd ja
Pietarsaaressa, on ollut tilanteita, joissa suomenkielinen ei saa
ladkaripalveluja suomeksi.

Realistisesti ajatellen kunnallisten terveydenhoitopalvelujen tarjoaminen
ruotsinkielelld ei ole maakunnittain mahdollista muualla kuin Pohjanmaalla.
Yksittdisten kuntien osalta tilanne on toinen. Varsinais-Suomessa ja
Uudellamaalla on monia kuntia, joissa ruotsinkielisten osuus viestostd on
reilusti yli 10%. Téllaisissa kunnissa ruotsinkielisten palvelujen saatavuus
on luonnollisesti hyvilla tolalla, kun ruotsinkieliset palvelut tuotetaan
1dhinna ruotsinkielisten avulla. Se onkin paras ja kidytanndssé ainoa tapa
tuottaa ne.

Kaksikieliset kunnat

Kuntatason kaksikielisyys Suomessa mairdytyy kielilain mukaisilla
rajoilla, jotka perustuvat seké prosenttiosuuteen ettd absoluuttiseen
viestoméadrddn. Kunta on kaksikielinen, jos vihemmistokieltd puhuvia on
vahintddn 8% véestostd tai vihintddn 3000 henkil6d. Téhén voi olla
poikkeuksia. Esimerkiksi Lohja on kaksikielinen kunta, vaikka
ruotsinkielisten osuus on vain reilu 3 % eli noin 1500 henkea.

Kaksikielisyys on kunnille taloudellinen kysymys. Valtion jarjestelméssa
kaksikieliset kunnat voivat saada erillisid korvauksia ja tukea kaksikielisten
palveluiden jarjestdmiseen, kuten kddannoksiin, hallintoon, koulutukseen ja
henkilostokuluihin. Ndin ollen vihemmistokielen prosenttiosuuden
sdilyminen ei ole vain identiteettipoliittinen tavoite, vaan se liittyy myos
resurssien ja palvelurakenteen turvaamiseen. Tdma on luonut tilanteen,
jossa véestotilastoja seurataan tarkasti ja kieliryhmien osuuksista kiydian
hiljaista poliittista kamppailua.

Ruotsinkielisissd kunnissa kaksikielisyyteen liittyy lisdksi historiallinen
pelko hiljaisesta suomalaistumisesta”. Ajatellaan ettd suomenkielinen
muuttoliike véhitellen heikentdd ruotsin kielen asemaa arjessa, kouluissa ja
viranomaisasioinnissa. Tdméi kytkeytyy vanhempaan késitykseen



ruotsinkielisisti rannikkoalueista erddnlaisina omaleimaisina
kulttuurialueina, jopa autonomisina ’suomenruotsalaisina vyohykkeind”,
joita tulisi suojella. Ajatus ei ole vain kieli vaan my0s valtasuhde. Jos
vaestopohja muuttuu, myos kunnallispolitiikan painopiste muuttuu. Tama
nikyy esimerkiksi Inkoossa, jossa suunniteltu suuri teollisuushanke
(terdstehdas) on herdttinyt huolta siitd, ettd kuntaan muuttaisi runsaasti
muunkielistd tydvoimaa ja ruotsinkielisten enemmistdasema voisi murtua.

Historiallisesti samankaltainen asetelma néhtiin myds toisen
maailmansodan jilkeen, kun Karjalan evakkojen sijoittaminen herétti
joillakin ruotsinkielisilld alueilla vastustusta. Pelkona oli, ettd uudet
asukkaat “’sotkevat prosenttiosuuksia” ja heikentévét ruotsin kielen asemaa
kunnallisessa pdétoksenteossa. Néin kielipolititkka on Suomessa ollut
pitkddn myos véestopolitiikkaa.

Kielikylvyt

RKP ajaa aktiivisesti ruotsinkielisid kielikylpyjd suomenkielisille lapsille.
Idean mukaan lapsen pitéisi oppia ruotsia heti varhaiskasvatuksessa, vaikka
lapsi ja perhe olisivat tdysin suomenkielisid. RKP:n varapuheenjohtaja ja
Folktingetin puheenjohtaja Sandra Bergqvist on perddankuuluttanut lisda
kielikylpyjé péivikoteihin ja kouluihin. Hin painottaa niiden merkitysti
kaksikielisyyden edistdmisessa.

RKP:n tiedotteessa marraskuussa 2021 Bergqvist sanoi:

“Kielikylpy on erinomainen tapa oppia toinen kotimainen kieli jo
varhaisessa vaiheessa. Suurin osa nykypdivén kielikylpymahdollisuuksista
ovat ruotsiksi. Myos suomenkielisié kielikylpyjé tulisi edistda, jotta
kaksikieliseksi pddseminen olisi mahdollista, vaikka tulisi tdysin
ruotsinkielisestd perheestd.”

Kielikylpyjen todellinen ongelma on, ettid ne ohittavat lapsen oman
didinkielen luonnollisen kehityksen ja asettavat ruotsin kielen etusijalle
poliittisista syistd. Vaikka ohjelmaa markkinoidaan "’luonnollisena ja
leikillisena” oppimisymparistond, kdytdnndssd se on osa RKP:n laajempaa
kaksikielisyysagendaa, jossa ruotsin kielen asema pyritdan turvaamaan
varhaislapsuudesta alkaen. Suomenkielisid kielikylpyjé ei haluta, vaikka
sellaisista voidaan toki puhua.

Itsendisyyden alkuajoilta

Vuosina 1916 - 1917 RKP ajoi Suomeen kaksikamarista eduskuntaa, jonka
tavoitteena oli turvata ruotsinkielisen eliitin poliittinen vaikutusvalta. Puolue
katsoi, ettd yksikamarinen eduskunta antaisi suomenkieliselle enemmistolle
litkaa valtaa. Samanaikaisesti RKP ajoi Suomea monarkiaksi, ja kuningasta
etsittiin Saksan maalta. Vuonna 1918 saksalaissyntyinen prinssi Fredrik
Kaarle oli ehdolla Suomen kuninkaaksi, mutta hanke kariutui jo poliittisista
syistd. Vuonna 1919 valmistui Suomen perustuslaki, joka teki
maasta yksikamarisen tasavallan. RKP:n alkuperiiset tavoitteet jaivét



toteutumatta, mutta ruotsinkielen asema toisena kansalliskielené takasi
puolueelle huomattavan méérén poliittista valtaa aina tdhin paivddn saakka.

Ahvenanmaan historia ja perustuslaki

Ahvenanmaan historia kytkeytyy suoraan Suomen kielipolitiikan syntyyn.
Saaristo kuului Ruotsille vuoteen 1809 asti, jolloin se siirtyi Vendjan
keisarikunnalle Suomen mukana. Krimin sodan jélkeen Ahvenanmaa
demilitarisoitiin vuonna 1856. Suomen itsendistyttyd 1917
ahvenanmaalaiset ajoivat ldhes yksimielisesti liittymistd Ruotsiin, ja
kansalaissodan aikana 1918 Ruotsi teki jopa pienimuotoisen sotilaallisen
retken Ahvenanmaalle vahvistaakseen vaatimuksiaan. Ahvenanmaan
separatismi oli akuutti kysymys nuorelle Suomen valtiolle.

Vuosina 1917 - 1921 Ahvenanmaan kysymys nousi ratkaisevaksi my0s
perustuslakia valmisteltaessa. Kansainliiton paitds vuonna 1921 jitti
Ahvenanmaan Suomen yhteyteen, mutta vain silld ehdolla, etti sille
turvataan laaja itsehallinto, pysyvé demilitarisointi sekd ruotsin kielen ja
oman kulttuurin erityinen suoja. Tdma kompromissi oli yksi syy siithen, ettid
ruotsin kieli kirjattiin osaksi Suomen perustuslakia. Ahvenanmaan asema
tarjosi RKP:lle kielipoliittisesti tdrkedn vipuvarren.

Ahvenanmaa ei ole ikind halunnut olla osa suomenruotsalaista maailmaa.
Taloudellisesti sen on kuitenkin kannattavaa kuulua Suomeen. Ahvenanmaa
kustantaa Suomelle vuodessa noin 200 miljoonaa euroa. Sen merkitys
RKP:lle nékyy nykyddn yhden lisdkansanedustajan muodossa. Yksikielisen
ahvenanmaalaisen ei pitdisi kritisoida suomenkielistd haluttomuudesta
opiskella ruotsia, mutta ajoittain niin kuitenkin tapahtuu.

Valitse puolesi

Vuonna 2010 RKP yritti tuhota minut. He katsoivat, ettd olen vain yksi
mitétdn suomenkielinen, josta voidaan tehdd varoittava esimerkki. Tdhdn
vainokampanjaan haluttiin kaikki suomenruotsalaiset mukaan. Muutamat
suomenruotsalaiset tuttavani laittoivat vilit poikki ja moivét minusta tietoja
RKP:lle. Néin teki vanha koulukaverini Bjorn-Axel Sjoblad, jonka RKP
usutti hirnddméaén minua. Toinen koulukaveri Patrik Sigmundt hyokkasi
ponnekkaammin. Isédnsd kanssa puhelimen toisessa pddssi rayhdnnyt
Sigmundt ei kuitenkaan onnistunut siind mité hénen isdnsd hineltd odotti.
Myohemmin hénen isdnsi soitti ja pyysi minua jattdiméédn Patrikin rauhaan.
Olihan tdm4 ollut kiusattu koulussa.

Vuotta aiemmin olin lainannut SES:in hakuasioita koskevat muistiinpanoni
kolmannelle ruotsinkieliselle koulukaverilleni, Oskar Forstenille. Hén ei
ikind palauttanut muistiinpanoja, mutta antoi ne sen sijaan RKP:n miehille.
Néma halusivat ilmeisesti analysoida kdsialaani. Kaikki minua koskeva
kiinnosti heitd. En tiennyt asiasta ja yritin itse asiassa promotoida Forstenin
uraa suosittelemalla hdntd elokuvaohjaaja Spike Jonzen avustajaksi, kun
itselléni ei ollut varaa matkustaa USA:han. Kun Jonze ei halunnut Forstenia
avustajakseen, aloittivat ruotsinkieliset syyttdd minua asiasta. En mina



asialle mitdin mahtanut. En endd mydskédén yrittdnyt auttaa Forstenia
saatuani tietdd hinen puukottaneen selkdéni. Taisi olla niin, ettd Spike Jonze
halusi juuri minut avustajakseen, jotta olisi pddssyt simputtamaan minua.
Olinhan suhtautunut hineen ivallisesti.

Erddn suomenkielisen kaverini ystidvé vaati kaveriani “valitsemaan
puolensa”. Toisin sanoen, suomenruotsalainen ei voi olla tekemisissi
pakkoruotsin vastustajan kanssa, koska ei pysty suvaitsemaan muita
mielipiteitd kuin omansa. Suomenruotsalaiset eivit halua kdyda
kielikeskustelua, koska heilld ei ole argumentteja oman mielipiteensa tueksi.
Pakkoruotsikeskustelu silmin néhden ahdistaa heitd, ja he katsovat
oikeudekseen kokea sen loukkaavaksi. Heidén strategiansa selvitd siitd on
leimata koko keskustelu kiusaksi heitd kohtaan. He yrittavét torpata sen
muistuttamalla, ettd on tdrkedmpidkin asioita kuin pakkoruotsista
keskusteleminen.

Suomenruotsalaiset yrittdvat leimata kaikki pakkoruotsia vastustavat
rasisteiksi ja ahdasmielisiksi junteiksi, jotka vainoavat vihemmisto;a eli
heitd. Kuten Julia Thuren Turun Ylioppilaslehden kolumnissaan (5/2015)
kirjoittaa:

”Vahemmist6illd on oikeus médritelld itse, mitkd kysymykset tuntuvat
ahdasmielisiltd tai miten niitd kuuluisi esittda.”

Juuri ndin suomenruotsalaiset haluaisivat suomenkielisten ajattelevan:
Antaa asian olla, koska se ahdistaa heitd, eivitké he halua siitd puhua. Se
pilaa heiddn sympaattisen imagonsa. Keskustelu on véarin, koska se tuntuu
heistd pahalta. Tastd on hyvéina esimerkki se, kun edelld mainitun Julia
Thurenin isd vaati puhelimessa minua poistamaan tyttirensa sitaatin tasta
kirjoituksesta.

Vaikeimmalta tuntuukin mydntdd olevansa vaddrdssid. Suomenruotsalaiset
tietdvit olevansa viirdssd, mutta he eivit halua myontéa sitd. He toivovat,
ettd asia lakaistaan maton alle eliminoimalla pakkoruotsin vastustajat, jotta
he voivat jatkaa sympaattisen kielivdhemmiston esittimistdin. Onko
RKP:1la ja suomenruotsalaisilla oikeus méaéritelld misté asioista saa
keskustella?

Suomenruotsalaisilla on myds kompleksinen suhtautuminen Ruotsiin. He
haluaisivat olla osa Ruotsia, mutta eivit halua kéasitelld asiaa. He eivit halua
ettd Ruotsista puhutaan pahaa, mutta ei toisaalta hyvidkdin. Suhtautumisen
pitdé olla neutraalia ja hymistelevdd. Suomenruotsalaiset haluavat olla
etujoukko tai linkki Suomen ja Ruotsin vélissd. Ruotsinsuomalaisista he
eivit vilitd puhua. Suomenruotsalainen ei ole kiinnostunut vihemmistojen
tai suomenkielisten asioista. Ainoastaan omista eduistaan.

Suomenruotsalaisten itsensd mielestd ei ole heiddn asiansa tehda
myonnytyksid etuisuuksiinsa. Se on muiden asia hoitaa. Mutta miksi sitten
suomenkielisten tulisi ndhdé kieliasia ruotsinkielisten ndikokulmasta? Eihdn
se ole suomenkielisten asia pitdd huolta ruotsinkielisten etuisuuksista, vaan
lahinnd omistaan. Ja on péivénselvéi, ettei Suomen virallinen kaksikielisyys
hyodyta kuin ruotsinkielisid. Muille se on pelkka vitsaus. Siksi RKP pyrkii



dominoimaan kielikeskustelua ja pdéatoksentekoa. Kuten Li Andersson on
kotisivullaan todennut:

"Kukaan ei ole vield vakuuttanut minua siitd, ettd toisen kotimaisen
poistamisesta ei seuraisi ettd Suomen kaksikielisyyttd kyseenalaistetaan."

Andersson ei siis nde pakkoruotsia vilineend oppia ruotsia, vaan sen
tarkoitus on vahvistaa ruotsinkielisten asemaa Suomessa yleiselld tasolla.
Jélleen kerran, ruotsia ei tarvi osata, mutta sitd on opiskeltava.

Kaikkien kannalta olisi parempi, jos pakkoruotsi poistettaisiin. Se
puhdistaisi ilman. Se antaisi suruille puhtaan identiteetin, vailla historian ja
riitojen painolastia. Onhan fakta, ettd valtaosa suomalaisista vihaa
pakkoruotsia, joka ei edes ole kovinkaan vanha asia. Se juntattiin 1960-
luvulla lakiin ja nyt siitd pidetddn kynsin hampain kiinni. Pakkoruotsi pilaa
koko kansanosan maineen ja tunnelman. Ei ole mukava eldé valheessa,
mutta silld on oma hintansa, ettd saavutetuista eduista ei tingité.

Murhayritys

RKP on valmis ddrimmaisiin tekoihin. Vaikka suomenruotsalaiset
esiintyvatkin mielelldén vainottuna vihemmistond, antavat he hiljaisen
hyviksyntinsé vékivallalle. Kun pakkoruotsin puolustamiseksi ei 10ydy
patevid argumentteja, halutaan toisinajattelija vaientaa, eli tdssd tapauksessa
murhata.

2010 kesillda Jorn Donnerin, Bjorn ”Nalle” Wahlroosin ja Paavo Lipposen
muodostama koalitio pditti salamurhata minut, koska vastustan avoimesti
pakkoruotsia. Muuta syyti ei tarvittu.

Kaivellesséni kaverini Rami Rantasen kanssa Aurajoen rantaa Verkahovin
kohdalla luodit viuhuivatkin ohitsemme, mutta eivit osuneet.
Keskusrikospoliisi omasi asiasta todisteet, mutta koska ne oli hankittu
kyseenalaisin menetelmin, niité ei voitu kayttdd. Niitd olisi kuulemma
kaytetty, jos olisin kuollut suomenruotsalaisten luoteihin. Poliisi kuunteli
puhelintani samaan aikaan selvittdessddn Sampo Axelsson - keissid ja ndin
he péésivit vihille tdstékin asiasta.

KRP:n ja Supon tydntekijd Paivi Piippo kuitenkin vuosi nauhan
puhelinkeskustelusta Donnerin, Wahlroosin ja Lipposen vililld toimittaja
Timo Harakalle. Hin taas myi nauhan suuresta rahasta RKP:1le. Osan
rahoista hin lahjoitti hyvédntekevéisyyteen, pesten ndin omaatuntoaan. Tarja
Halosenkin henkivartijana toiminut Piippo vaikenee asiasta. Hén tietda
Supolaisena kaikenndkdistd, mutta pitdd suunsa supussa, varmaankin omaa
etuaan silmailla pitden.

Pari viikkoa tapauksen jdlkeen turkulaisessa Daily News - kapakassa
jutulleni tuli mies, joka kertoi ”linnun laskeutuneen aseen piipun péélle”.
Tama tarkoittaa kuulemma sitd, ettd ei halua tai pysty ampumaan, vaikka
kohde on tdahtdimessa.



”En halunnut ampua sinua. En usko eldvini endd kauan. Siksi nautin
eldmastd nyt kun vield voin”, hén sanoi.

Hieman my6hemmin, kun minusta oli Samuel O'Neillin kautta tullut
jonkinlainen rajatapaus-satanisti, otti Bjorn Nalle” Wahlroos toisenlaisen
lahestymisen asiaan. Hin olisi kovasti halunnut tehd yhteisty6td kanssani:

”Voisimme saada niin paljon aikaan, dld nyt viitsi olla sitd mieltd”, hian
maanitteli minua luopumaan kannastani pakkoruotsia vastaan.

Kysyin Wahlroosilta, eikd héntd hdvetd tehdé tuttavuutta murhayrityksen
jdlkeen? Han mutisi, ettd ”’se nyt oli sellainen...”. Niinpa niin. Tai ”’so
what?” kuten suomenruotsalaisten nuoleskelija Paavo Lipponen oppi
sanomaan vield vanhoilla pdivilldan.

Wahlroos keksi toisenlaisen ldhestymisen asiaan. Halusihan hin tekemisiin
Samuel O'Neillin tasoisten miljardoorien kanssa. Saman pdydéin ddreen
Rothschildien kanssa. Témén saavuttaakseen oli ehdottoman térkedi olla
kanssani véleissa.

”Keksi sindkin joku tuollainen jippo, jolla muka yritdt murhauttaa minut,
niin sitten olemme sinut”, Wahlroos sanoi.

Epédonnistunut murhayritys olikin kuulemma pelkkéa tilanteen vaatimaa
teatteria. Minun pitdisi ymmartda se. Liséksi hdn puhui Suomen edusta ja
ruotsinkielisten erityislaatuisesta asemasta maassamme. Wahlroosin
mielestd voisin hyvin vaikka rdjayttda jonkun auton tai rakennuksen, kunhan
varoittaisin hénté asiasta ennalta. Hinen hankkimansa ja kunnostamansa
Joensuun kartano Halikossa voisi tulla kyseeseen:

”Tee than mitd vaan, mutta 414 koske paddrakennukseen. Sitd on niin
pieteetilld entisdity.”

Tarkoitus oli siis viestid, etten jattdnyt murhayritystd kostamatta. Vai
halusiko Wahlroos ajaa minut ansaan? O'Neillien mielestd minun olisi
pitdnyt vain kylmasti rdjdyttdd Wahlroos ja hinen pieteetilld entisdiménsa
kartanon péddrakennus. Jos omaisin samanlaisen julkean royhkeyden kuin
hén, nolaisin itseni kuten hén usein tekee. Parempi pysyéd maanldheisesti
totuudessa. Enki aio rdjayttdd Wahlroosia tai ketddn muutakaan. Tuon vain
tapahtuneen valoon. Antaa faktojen puhua puolestaan.

Yrittdessdén kaveerata kanssani Wahlroos my0s kyseli mielipiteitini. Ja
jopa uskoutui minulle. Hian ihmetteli miten hénen tyttdrensa oli nainut
alankomaalaisen O6rkin? Eihdn sen pitényt olla mahdollista. Suojat piti olla
paalla. Tytér oli ilmeisesti perheen uhrilammas. Ja lopulta kai hankin 6rkin
kaappaama. On kuitenkin naiivia ajatella, ettd RKP:n likainen ydinporukka
eivit olisi olleet samoja orkkejd jo satojen vuosien ajan. Wahlroosin suku
taas on alkujaan suomenkielinen, mutta Nalle on nopea oppimaan. Joka
tapauksessa orkit toimivat usein niin. Orkki tietdis, ettei ihminen kykene
niakemaddn hinti. Siksi hdn voi esimerkiksi sanoa itsekin kuulleensa, etta
’sellaisia” on olemassa. Tai jopa vihaavansa niitd, mitd nyt ovatkaan”.



Wabhlroos usutti myos poikansa uimaan liiveihini. Ensin Thomas Wahlroos
yritti saada minua pokeripdytddn kanssaan. Hén jankutti kuinka meiddn
pitdisi pelata pokeria ja kuinka hienoa se on. En perusta uhkapeleistd, enkd
pelaisi pokeriammattilaista vastaan. Eihdn siind ole jirked, eika
pokerinpeluu ole muutenkaan alaani. Laskea kdsien todenndkoisyyksié
aurinkolaseissa mollottden. Chris O'Neillin mukaan Thomas Wahlroos piti
samaa pelid muidenkin ithmisten kanssa, koska luuli olevansa
pokerinpelaajana jotain viiledd. Mitd muuta hén on kuin tylsd ylimielinen
juppi? Ehka hédnen isdnsd Nalle on yksi Suomen johtavia satanisteja.

Samanlaisia tietdjid on maailma pullollaan, mutta ilman satanismia he eivit
kykene tuotteistamaan paskanpuhumistaan tuottoisaksi liiketoiminnaksi.
Nallen "vertaansa vailla oleva bisnesvaisto” koostuu ldhinné suhteista ja
satanismista. Mutta jotenkin hén onnistuu lumoamaan ihmiset ympérillaan
saavuttaakseen tavoitteensa. Kyseesséd on jonkinlainen psyykkinen kyky,
jota hén on vuosien varrella oppinut hallitsemaan. Niin hdn minulle kertoi.
Jos Wahlroos on 6rkki, mikd on todennidkdisempéd kuin ettd hin ei ole, niin
miten han kdyttdd kaappaamansa ihmis-Nallen kykya hallitessaan tdmén
kehoa ja mieltad?

Samuel ja Chris O'Neill eivét antaneet Wahlroosille toivoa padsysti
“Illuminatin” keskeisiin pdytiin. He itse kutsuvat tétékin kerhoa vain
nimelld ”Club”. Samuel piti Nallea hieman vaivaannnuttavana, silld tima
pétee liikaa terdvyydelldin ja tietotaidollaan. Eivdt monta ihmiseldméa
kayttoonsd saavat johtohahmot ole dlykkojd, vaan hyvinkin yksioikoisia ja
mielikuvituksettomia. Heille on jo asennettu kaikki tarvittavat tiedot. Heiltéd
el odoteta luovaa ajattelua, vaan kiskyjen ja protokollan noudattamista.

Lyhyené aikanani satanismin porteilla sain kuulla, kuinka RKP kayttda
Museovirastoa hyvikseen manipuloidakseen suomalaista
historiankirjoitusta. RKP on vuosikymmenien ajan sabotoinut muinaista
Suomea koskevaa historiantutkimusta. Heidén kantansa mukaan Suomi on
alunperin ruotsalainen. RKP ndkee Suomen Ruotsin vasallivaltiona, jolla ei
saa olla omaa historiaa. Kuitenkin joidenkin tutkimusten mukaan Suomi on
vanhempi kulttuuri kuin Ruotsi, siis ajalta ennen kansallisvaltioita.

’Se vain sotkisi ithmisten ajatukset”, sanoi minulle suomenruotsalainen,
joutuessaan selittimddn miksi RKP:n masinoimaa historian védristelyd ei
lopeteta.

Ehka on niin, ettd kun on alkuun péésty, niin antaa menné vaan. Yleisesti
ottaen kovan luokan satanistit nauttivat asemastaan todellisen tiedon”
adrelld. Massoja kuuluukin huiputtaa niin paljon kuin mahdollista.
Siithenhidn satanismi perustuu ja RKP on hyvin satanistinen eetos.

Kuten Museovirasto, my0s Yleisradio on RKP:n hallussa. Televisio
syotetddn tdyteen pohjoismaista ohjelmaa, joka tukee RKP:n agendaa
ruotsinkielen merkittdvyydestd Suomessa. Yle ldhettdd kanavillaan jopa
prinsessojen ristidisid ja muuta epdolennaista. Yle Teema naitettiin Fem:in
kanssa, jotta suomenkielisid voidaan salavihkaa pommittaa kaikella
ruotsinkieliselld. Radion puolella pelkkéa ruotsinkielistd ohjelmaa l4hettévia



kanavia on suhteettoman monta kieltd puhuviin ndhden. Suomalaisia
kanavia on kolme, suomenruotsalaisia kaksi. Missd viipyy valtakunnallinen
julkisrahoitteinen kanava romanien ja saamelaisten kielella?

Soittelijat

Kesilla 2010 RKP:n miehet saivat presidentti Martti Ahtisaaren soittamaan
minulle. Hin kysyi:

”Onko sinun pakko olla tétd mieltd? Onko sinun aivan pakko olla tita
mieltd?”

Ahtisaarelle poliittinen mielipide on valinta, jonka tarkoitus on tukea omaa
urakehitystd. Asiasisdltd on toisarvoinen asia. Mikd suomenruotsalaisten
perseennuolija Ahtisaari onkaan. Aijin pitiisi presidenttini olla jotain
kunniallista.

RKP laittoi myds Pirkka-Pekka Peteliuksen soittamaan minulle
kertoakseen henkilokohtaisista ongelmistaan. Peteliuksen vaimo Sari
Siikander oli kdynyt lomalla Dominikaanisessa tasavallassa. Yhdeksédn
kuukautta my6hemmin hén synnytti pienen tummaihoisen tyton. Tdma tuli
kaikille yllatyksend. Pitihdn Peteliuksen olla lapsen isd. Hén toimi isdnd
lapselle. Aikakausilehdessa oli kuvakin hénesti ja tytostd lastenrattaissa.
Siikander oli muina naisina, eiké asiasta ei puhuttu julkisesti. Petelius oli
lapsen virallinen isé. Tétd Petelius minulle selitti puhelimessa 2010, yrittden
saada minut puolestaan uskoutumaan héinelle kiveksistdni. RKP:n asiallahan
han oli, likainen svekomaani kun on.

Nyt 2017 Pirkka-Pekan ja Siikanderin tytdr onkin valkoihoinen. Mistd on
kyse? Onko aikajanat sekoitettu, vai onko lapsi vaihdettu toiseen ja ihmiset
aivopesty? Mielenkiintoinen kysymys, jota en tohdi juuri pohtia. On toki
selvéd, ettd Petelius on kovan luokan tekijd, mitd satanismiin tulee. Ehka
hin on yksi Suomen Top-100 satanisteista, samoin kuin vainoajani
anonyymit suomenkieliset pedofiili-homot.

Lapsen vaihto tai vaihtuminen mustasta valkoiseksi on jotain, miti ei pysty
selittimadn. Onko kyse ns. Mandela-efektistd? Hieman samanlainen juttu
kavi Turun entiselle kaupunginjohtajalle, Aleksi Randellille. Hén oli ennen
vuotta 2010 kahden lapsen isd, ja hdnen vaimonsa oli tummatukkainen.
Muutamaa vuotta myohemmin Randell oli lapseton ja hinen puolisonsa
vaaleahiuksinen. Asia liittyy jotenkin minuun, mutta en tiedd miten. Tekiko
Randell jotain sopimatonta, misti hintd sitten rangaistiin?

Ehk& mielenkiintoisin RKP:n usuttamista puheluista oli Aki Linnanahteen
tapaus. Herdsin kotonani vastaamaan puhelimeen. Sielld olivat Aki
Linnanahde ja Jussi Heikeld yhteisesté radio-ohjelmastaan. Aki Linnanahde
kyseli minulta, kuinka kivekseni voivat?

En siind aamutuimaan oikein ymmartanyt kysymysté, joten hén toisteli sitd
niin, ettd varmasti kuulisin. En vastannut hinelle juuri mitéédn. Ja tima
kaikki tuli suorana ulos eetteristd Heikeld Linnanahde Korporaatio - radio-



ohjelmassa.

Kului pari pdivad ja Aki Linnanahde soittaa minulle asiaa pahoitellen. Hén
kertoi saaneensa 5000 euroa, jotta suorittaisi timén kaltaisen mandoverin,
mutta ei oikein tiennyt miksi lopulta oli sithen ryhtynyt. Hén sanoi, ettei
ajatellut minulla olevan niin vilid, koska eithdn minua kukaan tunne.

Voi olettaa, ettdi RKP manipuloi hdnet mukaan. Onhan Linnanahde
varmasti katala, mutta ei kai sentdédn niin tyhma4, ettd tuollaiseen noin vaan
suostuisi. Linnanahde yritti tuputtaa viittd tonniaan minulle, mutta en mina
niitd halunnut. Hyvéntekevéisyyteen nekin rahat sitten taisivat meni, tai
jotain.

Kului muutama péivé ja Linnanahteen pomo soitti minulle. Han halusi
tiedustella, mistd asiassa oli oikein kyse? En pistianyt pahakseni, ettd
Linnanahde sai radiokanavalta ldhted, silld koko soppa tuli eetteriin hinen
kauttaan. Onhan viirin kiyttdd tyaikaansa lahjottuna RKP:n agendan
edistdmiseen. Heilld kun on omastakin takaa julkisrahoitteisia radiokanavia,
missé vihollisiaan sabotoida.

Muistan kysyneeni Linnanahteelta oliko puhelu hdnen omasta mielestéén
hauska idea? Hénen mielestddn se sitd yha oli. Mielestdni vahintdén yhta
hauskaa oli se, ettd hin sai potkut. Nyt hén toisaalta vaikuttaa televisiossa,
eli lopulta koko homma meni huonompaan suuntaan, silld nyt hdnet joutuu
myo0s nikemédn. Mutta miksi RKP haluaa nostaa esiin kivekseni? Johtuuko
se siitd, ettd pakkoruotsi on heille niin hankala aihe?

Loppusanat

On selvéd, ettd suomenruotsalaisuutta ohjataan ylhailta kisin. Tietyt
kasvottomat tahot kéyttivat tdtd kansanosaa hyvékseen toteuttaakseen
rasistisia mielihalujaan. Heille ruotsinkieliset ovat sitd parempaa viked, jota
suomenkielisen rahvaan tulee palvella. Ruotsinkielisten yhtendisyys
pohjataan kielellisiin oikeuksiin, jotka toteutetaan suomenkielisten
kustannuksella. Ndiden oikeuksien hinta ei ole pelkéstddn rahallinen, vaan
pakkoruotsi ja virkamiesruotsi myos kaventavat merkittiavilld tavalla
suomenkielisten kielitaitoa. Jokainen suomenkielinen, joka kannattaa nditad
kahta asiaa, tekee hallaa niin itselleen kuin muillekin suomalaisille, mukaan
lukien suomenruotsalaiset, jotka on pakotettu eldmadn kaksikielisyys-
valhetta todeksi tavalla, joka aiheuttaa heille mainehaittaa ja vahingoittaa
liséksi heiddn mindkuvaansa.

On kaikkien suomalaisten etu, ettd suomenruotsalaisten kielellisten
oikeuksien toteutuminen jdrjestetdéin uudella, kestivimmalla tavalla. Téhén
tarvitaan suomenkielisten apua. Ei ruotsia puhumaan, vaan organisoimaan
asioita siten, ettd ruotsinkieliset saavat tarvitsemansa palvelut silloin kun se
on mahdollista. Ruotsinkieliset itse eivit kykene tdhan, koska he eivit
yksinkertaisesti halua sitd. He haluavat vain sdilyttid tilanteen, jossa he
voivat valittaa ja vaatia lisdd resursseja kdyttoonséd. Ruotsinkieliset palvelut
tulee siis olla saatavilla ruotsinkielisissé ja kaksikielisissd kunnissa silloin
kun se on kohtuullisesti katsoen mahdollista. Mikéli ei ole, tulee



ruotsinkielisten tyytyd suomenkieliseen palveluun.

Voidaanko suomenruotsalaisia yleensd syyttdd pakkoruotsista? Jotkut
heistd sanovat, ettd saavutetuista eduista on vaikea tinkid. Jotkut uskovat
ehkd itsekin, ettd suomenkielisen tulee heitd ruotsiksi palvella. Useimmat
tyytyvit kysyttdessd sanomaan, ettd Suomi on kaksikielinen maa. Totuus on,
ettd Suomi ei ole kaksikielinen maa, mutta Suomessa on kaksi
kansalliskielta.

Voiko juutalaisia syyttdd Israelin toimista tai ns. sionistimafian
salaliitoista? Entd voiko vendldisid syyttdd Putinin ulkopolitiikasta ja
Ukrainan sodasta, ja miksi vendldiset eivét kapinoi Kremlid vastaan?
Samoin voi kysyé, voiko suomenruotsalaista syyttda pakkoruotsista?
Demokraattisessa yhteiskunnassa he ovat niitd, jotka valitsevat omat
paéttdjansid. Muutamia yksittdisid kannanottoja huolimatta venetta ei
keikuteta. Viholliset ja ongelmat etsitdin oman yhteison ulkopuolelta.
Suomenkielisid syytetdén siitd, ettd ndma eivét tuota palveluja ruotsiksi
ruotsinkielisille. Vedotaan kielilakiin ja perustuslakiin, joiden sisdltd on
realiteetteihin ndhden kohtuuton. Néin ollen voidaan hyvilla syylli sanoa,
ettd se mitd RKP ja Folktinget esittdvit, on sama kuin se mitd mieltd
suomenruotsalainen on yleensd. Ja siksi pakkoruotsi, virkamiesruotsi ja
yleinen sekoilu ruotsinkielen kanssa ovat kollektiivisesti
suomenruotsalaisten syyti. Tarkoittaahan ruotsinkieliselle oikeus omaan
didinkieleen pakkoruotsia suomenkieliselle.



